Mesto Hostivice
zastupitelstvo mésta

Zapis ze zasedani
Zastupitelstva mésta Hostivice
C. 25/2022

Nase ¢j. 08990/22/KVM/NSm

Pozn.: Zvefejnéna je upravena verze dokumentu z divodu dodrzeni pfiméfenosti rozsahu
zvefejfiovanych osobnich udajd podle zakona ¢€. 110/2019 Sb., o zpracovani osobnich udaj(

Den konani: 13. 6. 2022
Misto konani: zasedaci mistnost Méstského uradu Hostivice
Jednani probihalo od—do: 18:06 hod. — 00:03 hod.
Clenti Zastupitelstva mésta Hostivice: 17
—pfFitomno v sale: 12
PhDr. Martin Cipro, Ph.D., Ing. arch. Klara Cépové, Marek Cernoch, Ing. Eva
KaS$ikova, Ing. arch. Tomas Konafik, Véra Kopova Ferbasova, Ing. Jifi Kucera,
Mgr. Markéta Mayerova, Ph.D., Ing. Radek Novotny, Vaclav Studnicka,
PhDr. ThLic. Drahomir Suchanek, Ph.D., Th.D., a Mgr. Pfemysl Sanovec
—pritomno online: 0
—omluveno: 4
JUDr. Vratislav Havelka, Jaroslav Kratochvil, Ing. Petr LoviSek a prof. RNDr. Vladimir
Sima, CSc.
—neomluveno: 0
—dostavili se v priilbéhu zasedani: 0
pripojili se online v pribéhu zasedani: 1
PhDr. Eva Tylova (pfipojena v 18:51)

Tajemnice Méstského uradu Hostivice: Ing. Katefina Bryndova, MPA
Obg¢anu pritomno: 15
Hosté: 0

Program jednani:

1.Zahajeni (volba ovérfovatelll zapisu, schvaleni programu zasedani)
2.Kontrola zapisu z minulého zasedani zastupitelstva mésta
3.Kontrola pInéni usneseni z minulych zasedani zastupitelstva mésta
4.Zprava o ¢innosti rady mésta

5.Zpravy o &innosti vyboru

6.Ugetni zavérka mésta ke dni 31. 12. 2021
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7.ZavéreCny ucet mésta za rok 2021

8.Investitni akce mésta

9.Dodatky €. 1 a 2 k vefejnopravni smlouvé o dotaci na poskytovani socialni sluzby na rok
2022 se Stfedoeskym krajem

10.Vlastnictvi pozemku garaze v ulici U Vodarny

11.Koupé pozemkd chodniku v ulici Csl. armady

12.Vyporadani spoluvlastnictvi pozemku chodniku k Zelezniéni zastavce Hostivice —
U hibitova

13.Koeficienty dané z nemovitych véci

14.Poskytnuti dotace EnviKlubu Hura ven, z. s.

15.PFedéasné splaceni Gvéru na rekonstrukci COV Technickymi sluzbami Hostivice

16.Informace o rozpoctovych opatfenich ¢€. 4/2022, €. 5/2022 a &. 6/2022 pfijatych radou
mésta

17.Rozpoctové opatfeni €. 7/2022

18.Diskuse ¢lenl zastupitelstva mésta a ob&anl

19.UkoncCeni zasedani

K bodu 1: Zahajeni

Pfiloha &. 1 (prezencni listina)

Zasedani zastupitelstva mésta (dale jen ZM) zahdjila starostka mésta Klara Capova. Privitala
v8echny pfitomné zastupitele a ob&any. Konstatovala, Zze zasedani bylo fadné svolano,
pFitomno je 12 zastupitelt v sale, zasedani je tedy usnasenischopné. Pani Tylova se pfipoji
online pozdéji.

Zapisovatelkou urcila pani Smotlachovou, skrutatory pana Konafrika, ktery bude séitat hlasy
zastupitell pfitomnych v sale a pani KaSikovou, ktera bude scitat hlasy zastupitel online.
Pribéh zasedani zastupitelstva je nahravan a pfenasen na internet na youtube.hostivice.eu.
PFi vSech vystoupenich je tfeba mluvit do mikrofonu, aby bylo vystoupeni zaznamenano.
Kazdy se musi pfedstavit.

PFiblizné po hodiné a pul budou délany prestavky.

Byla oteviena mailova adresa: ,dotazy@hostivice.eu®, ktera bude aktivni pouze v dobé
zasedani zastupitelstva. Dotazy budou zodpovézeny v bodu 18 Diskuse &lenll zastupitelstva
meésta a ob&an(l. Pfed diskusi (po projednani vSech bodu, k nimz jsou predlozeny podklady)
bude pfestavka, aby zapisovatelka mohla dotazy zapsat do prezentace a mohly se zobrazit
na platnech. Na dotazy, které budou doru¢eny pozdéji (v pribéhu diskuse), a na dotazy,

na které neni mozno odpovédét na misté, bude odpovézeno do 14 dnli a odpovédi budou
zaslany tazateli e-mailem a zvefejnény na webu mésta ve slozce ,Podklady pro zasedani
zastupitelstva — vefejna verze“ do doby, nez budou zvefejnény podklady pro nasledujici
zasedani zastupitelstva.

Volba ovérovatell zapisu:

Pani Capova, starostka — navrhuje za ovéfovatele zapisu pana Pfemysla Sanovce a pana
Martina Cipra. Taze se, zda ma nékdo jiny navrh, jiny navrh neni, dava hlasovat
0 navrzeném usneseni.

V 18:09 hod. odesla pani Kasikova, zastupitelka
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Navrh usneseni: Zastupitelstvo mésta Hostivice voli za ovéfovatele zapisu ze zasedani
&. 25/2022 pana Pfemysla Sanovce a pana Martina Cipra.

Hlasovani: pro navrh — 11, proti navrhu — 0, zdrzeli se — 0

Navrh byl pfijat jako usneseni ¢. ZM-25/2022-1

V 18:10 hod. pfiSla pani Kasikova, zastupitelka

Schvaleni programu zasedani:
Pani Capova, starostka — taZe se, zda jsou néjaké navrhy na doplnéni nebo zménu
programu zasedani. Nejsou, mizeme tedy hlasovat o programu jako celku

Navrh usneseni: Zastupitelstvo mésta Hostivice schvaluje program svého zasedani
€. 25/2022 podle predloZzeného navrhu

Hlasovani: pro navrh — 12, proti navrhu — 0, zdrzeli se — 0

Navrh byl pfrijat jako usneseni ¢. ZM-25/2022-2

K bodu 2: Kontrola zapisu z minulého zasedani
zastupitelstva mésta

Pani Capova, starostka — konstatuje, Ze ovéfovatelé (pani Eva Kasikova a pan Vladimir
Sima) zapis ze zasedani zastupitelstva &. 24/2022 konaného dne 21. bfezna 2022
podepsali. K zapisu nebyla doru¢ena zadna pfipominka. Taze se, zda ma nékdo
z ptitomnych k zapisu né&jakou pfipominku. Zadné pfipominky nejsou, &te navrh usneseni
a dava hlasovat.

Navrh usneseni: Zastupitelstvo mésta Hostivice schvaluje zapis ze svého zasedani
€. 24/2022 konaného dne 21. bfezna 2022

Hlasovani: pro navrh — 12, proti navrhu — 0, zdrzeli se — 0

Navrh byl prijat jako usneseni €. ZM-25/2022-3

K bodu 3: Kontrola plnéni usneseni z minulych zasedani

zastupitelstva mésta
Pfiloha €. 2

Pani Capova, starostka — pfedava slovo panu Cernochovi, pfedsedovi KV.

Pan Cernoch, zastupitel, pfedseda KV — dle predloZené tabulky pInéni usneseni
Zastupitelstva mésta Hostivice byla splnéna usneseni s vyjimkou trvalych opatfeni,
dlouhodobych ukoltd nebo ukolu, u kterych se Eeka na reakci protistrany. Pfednasi navrh
usneseni.

Pani Capova, starostka — zadné pripominky nejsou, &te navrh usneseni a dava hlasovat.

Navrh usneseni: Zastupitelstvo mésta Hostivice bere na védomi zpravu o kontrole pInéni
usneseni Zastupitelstva mésta Hostivice pfedloZzenou dne 13. ¢ervna 2022 pfedsedou
kontrolniho vyboru

Hlasovani: pro navrh — 12, proti navrhu — 0, zdrzeli se — 0

Navrh byl pfrijat jako usneseni ¢. ZM-25/2022-4

3/56



K bodu 4: Zprava o Cinnosti rady meésta
Pfiloha €. 3

Pani Capova, starostka — &te zpravu o &innosti rady mésta z podkladu. Rada mésta se
od minulého zasedani ZM konaného 21. bfezna 2022 seSla celkem desetkrat. V souladu
s usnesenim ¢. ZM-13/2020-6 pfedklada uvolnény radni Tomas Konafrik zpravu o pribéhu
pfipravy uzemné planovaci dokumentace mésta Hostivice, ktera bude pfednesena
samostatné. V této zpravé nejsou zafazeny navrhy a doporuceni RM pro ZM, které jsou
obsazeny v dalSich podkladech. Pisemna zprava je doplnéna textem nového memoranda
mezi Letistém Praha, a. s., a Zajmovym sdruzenim pravnickych osob dotéenych
provozem Letisté Praha-Ruzyné (PAR — Prague Airport Region), které bylo schvaleno dne
9. 6. 2022 (po poslednim jednani rady mésta) a které zohlednilo pfipominky rady mésta.
Znéni je v souladu s usnesenim ZM, které pozaduje prosazovat ukonceni no¢niho
provozu na letidti bez ohledu na vystavbu nové vzletové a pfistavaci drahy.
Mésto Hostivice pfistupuje jako vedlejsi uc¢astnik na strané Zalovanych 1/ Ceské republiky
— Ministerstva pro mistni rozvoj, jednajici Uradem pro zastupovani statu ve vécech
majetkovych, a 2/ Ceské republiky — Ministerstva financi, do soudniho Fizeni vedeného
Obvodnim soudem pro Prahu 1, které se tyka mj. dfivéjSiho rozhodovani Méstského
Uradu Hostivice, stavebniho ufadu. Mésto zastupuje v tomto fizeni advokat JUDr. Mojmir
Jezek, Ph.D. Jde o tfeti zalobu ve stejné zalezitosti, ale od jinych Zalobcl. Celkem Zalobci
pozaduji po statu cca 2 miliardy KE. Pokud by stat ve sporech prohral a bylo shledano,
ze pochybil hostivicky stavebni urfad, mohl by stat nasledné poZadovat nahradu Skody
po Hostivici, proto mésto sporlim vénuje potfebnou pozornost.
Byla zfizena pozice koordinatorky zajistujici ttumo&eni a koordinaci aktivit radnice, ZS
a dal$ich subjekt(i pfi pomoci ukrajinskym uprchlikdim, jejiz &innost Fidi tajemnice M&U.
Socialni odbor byl povéfen rozhodovanim o poskytnuti penézitych &i vécnych daru
v celkové hodnoté nejvySe do 20 000 K& na osobu a rok uprchlikim z Ukrajiny, ktefi
pozivaji doCasné ochrany podle zakona €. 65/2022 Sb. a jsou pfihlaseni k pobytu
na uzemi Hostivice. Penézity dar bude poskytnut na zakladé darovaci smlouvy uzaviené
dle schvaleného vzoru a pfedani vécného daru bude doloZeno pfedavacim protokolem.
Zakladni Skola zfidila adaptacni skupinu pro ukrajinské déti, které z kapacitnich dtvodu
nemuze pfijmout za zaky zakladni Skoly. Skupina funguje v klubovnach v budové
Cp. 1702, které pro tento ucel uvolnilo MKSH. V této skupiné se déti vénuji pfedevSim
vyuce Ceského jazyka, aby se mohli v budoucnu zapojit do Ceskych Skol. Rada schvalila
rozpoctové opatfeni €. 4/2022, kterym Skole poskytla pfispévek 200 000 K& na aktivity
podporujici ukrajinské uprchliky, zejména na €innost adaptaéni skupiny. V pfipadé
moznosti financovani z jinych zdroji bude Skola o tuto podporu Zadat a nasledné bude
mozné penize méstu vratit. Rada schvalila konani méstské vefejné sbirky na podporu
adaptacéni skupiny pro uprchliky z Ukrajiny v Hostivici, podporu rodin uprchlik z Ukrajiny
pobyvajicich v Hostivici a podporu dalSich socialné znevyhodnénych déti s pobytem
v Hostivici. K tomu byl zaloZen transparentni Gget u Ceské spofitelny. Starostka a v jeji
nepfitomnosti mistostarosta rozhoduje o uZziti prostfedkd sbirky v souladu s jejim ucelem,
kromé poskytnuti prostfedku sbirky pfispévkové organizaci zfizené méstem. O poskytnuti
pFispévku z této sbirky pfispévkovym organizacim mésta rozhoduje rada. Na kazdou
schuzi rady mésta pfedklada starostka informaci o pribéhu sbirky (pfehled pfijatych
prostiedkl a poskytnutych podpor). Z vefejné sbirky na pomoc Ukrajiné byla zatim
prevedena ¢astka 25 000 korun zakladni Skole na financovani aktivit adaptacni skupiny.
Zvlastni zapis do MS na zakladé ustanoveni zakona &. 67/2022 Sb. pro ukrajinské déti
probéhne dne 27. 6. 2022.
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Vodopravni ufad potvrdil povodiiovy plan mésta Hostivice zpracovany v kvétnu 2020.
Tajemnikem povodrioveé komise je vedouci odboru Zivotniho prostfedi s tim, Ze tajemnik
se ucastni prace komise, ale neni jejim ¢lenem.

Z davodu ukoncéeni poskytovani sluzby rodiné se ¢tyfcaty se od 1. 7. 2022 snizuje o jedno
misto poCet zaméstnancu mésta v této organizacni slozce, nové bude v peCovatelské
sluzbé pét mist.

Pan Petr Véchet se stal ¢lenem Jednotky sboru dobrovolnych hasi¢li mésta Hostivice.
Reditelka zakladni $koly pfedloZila rad& zpravu o realizaci napravnych opatfeni

a vyporadani doporuéeni z kontrol provedenych v roce 2021. Skola se véemi napravnymi
opatifenimi i doporuéenimi zabyvala a vétSina napravnych opatfeni je spinéna. Nadale
probiha nastavovani systému vnitfnich pfedpisu, kdy je tfeba vétSinu pfedpisu zasadné
revidovat a vydat znovu, prfedpoklad dokonc&eni je v Eervnu 2022. V zakladni Skole
probéhla provérka evidence poplatkl a vybéra pFijma stravného, kterou provedla
spoleénost ATLAS AUDIT, s. r. 0. Reditelka ZS provede na jeho zakladé napravna
opatieni a ZS provede kontrolu evidence stravného v programu VIS Plzefi za obdobi
1/2018 az 5/2022, a to do 30. 6. 2022. Uvede do souladu evidencni stav pfijatych zaloh
a nedoplatkd na stravné s ucetnim stavem, a to k 30. 6. 2022. Provede vyuctovani
stravného k 30. 6. 2022 a vrati identifikované preplatky do 31. 8. 2022 a nasledné toto
vyuétovani bude provadét ve stejnych terminech kazdoroéné. Reditelka zakladni $koly
pozadala o moznost nabidnout k ziskani novych pedagogu naborovy pfispévek.
Rozpoctovym opatfenim &. 5/2022 rada poskytla pfispévek ve vysi 90 000 K&, ktery bude
dle vnitfnich pravidel Skoly pro poskytovani pfispévku vyuzit na naborové prispévky. Dale
bylo Skole poskytnuto 250 000 K& na provedeni inventarizace a nové oznaéeni majetku
se zavedenim ¢arovych kodl externi firmou. Rada mésta jmenovala konkurzni komisi
pro posuzovani uchazecu o jmenovani na vedouci pracovni misto feditele/feditelky
prispévkové organizace Zakladni Skola Hostivice na dobu ur&itou v tomto sloZeni:

- Ing. arch. Klara Capova — predsedkyné komise, uréena zfizovatelem,

- PhDr. ThLic. Drahomir Suchanek, Ph.D., Th.D. — ¢len komise, uréen zfizovatelem,

- Mgr. Marie Richterova — &lenka komise, $kolni inspektor Ceské $kolni inspekce,

- Mgr. Dita Sykorova, MPA — ¢lenka komise, uréena Krajskym ufadem StfedoCeského
kraje,

- Mgr. Jana Hirkova — ¢lenka komise, odbornice v oblasti organizace a fizeni ve Skolstvi,
uréena Ceskou $kolni inspekci,

- llona Perglerova — ¢lenka komise, odbornice v oblasti statni spravy, ur€ena Ceskou
Skolni inspekci,

- Mgr. Petra KrejCi — Clenka komise, pedagogicka pracovnice skoly ur¢ena volbou
pedagogické rady,

- Danka OfiSkova — Clenka komise, €lenka Skolské rady zvolena zakonnymi zastupci
nezletilych zakd ur€ena volbou Skolské rady.

Pan Tomas Feftek ze spolecnosti EDUin, o. p. s., byl pfizvan k jednani komise jako
odbornik s hlasem poradnim a pani Jana Ligkova z M&U byla povéfena vykonem funkce
tajemnika konkurzni komise. 18. kvétna probé&hly konkurzni pohovory s tfemi uchazeci
na feditele zakladni Skoly na dobu uréitou po dobu trvani dlouhodobé pfekazky v praci
feditele ZS Mgr. Jana Chudika. Rada projednala zpravu z jednani konkurzni komise.
Rada byla informovana panem Chudikem o moznosti jeho navratu po dlouhodobé
neschopnosti, a proto zatim nerozhodla o jmenovani feditele na dobu urcitou na zakladé
konkurzniho Fizeni. Reditelkou ZS z(istava pani Ing. Vlasta Liskova, ktera byla jiz dfive
jmenovana na dobu urcitou do 31. Cervence 2022. Rada mésta musi rozhodnout

o vysledku konkurzu do konce ¢ervna 2022.

Policie CR odloZila trestni oznameni pro podezieni ze spachani trestného &inu porugeni

povinnosti pfi spravé ciziho majetku tykajici se hospodareni TSH, které bylo podano
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v bfeznu 2020. Rada rozhodla o podani stiznosti k usneseni prostfednictvim pravniho
zastupce mésta. Stiznost byla podana ve stanovené Ih(té.

Rada rozhodla o ukon¢eni terminovaného vkladu k Raiffeisenbank, a. s., a o zfizeni
bézného uctu mésta u Komeréni banky, a. s. Finanéni odbor méstského ufadu pribézné
predklada starostce ke schvaleni navrhy na prevody finanénich prostiedki mésta mezi
bankovnimi ucty u jednotlivych bank tak, aby bylo sniZeno riziko ztraty finan€nich
prostfedk( mésta v pfipadé potizi nékterého z bankovnich ustavu a aby bylo mozné
vyuzit zvyhodnéného uroceni (napf. terminovanych vkladu) podle samostatnych usneseni
rady. Aktualné je na terminovanych vkladech uloZzeno 75 000 000 K& u Komeréni banky
(tfimé&siéni vklad s aroéenim 4,5 %) a 58 000 000 K& u Ceské spofritelny (mésiéni vklad

s aktualnim urocenim 4,85 %).

Z duvodu rastu cen pohonnych hmot byl schvalen novy cenik dopravy sluzby Senior Taxi
na rok 2022. Zaroven s tim schvalila rada navySeni pfispévku na jednu cestu ze 120

na 150 korun.

S Nadacnim fondem Telepace byla uzaviena smlouva o vydani pfedmétu odkazu.

Na zakladé této smlouvy mésto obdrzelo z pozustalosti po pani Alené Filipkové dle zavéti
finanéni ¢astku 1 000 000 K¢, ktera musi byt uzita do 10 let na Upravu Bfvi. Uziti je
navrzeno v podkladu k investiénim akcim.

Rada vzala na védomi vyhodnoceni systému finanéni kontroly za rok 2021 a schvalila
plan kontrol na rok 2022. Rada schvalila ro¢ni ucetni zavérky pfispévkovych organizaci
mésta — Matefské Skoly Hostivice, okres Praha-zapad, Zakladni $koly Hostivice, MKSH,
pfispévkové organizace, a Technickych sluzeb Hostivice — za rok 2021 podle
predlozenych vykazu. Dale byly schvaleny hospodarské vysledky vSech pfispévkovych
organizaci. ZlepSeny hospodarsky vysledek pfevedou vSechny organizace do svych
rezervnich fondd. Rada schvalila odpisové plany MS, ZS a TSH. MKSH nema zadny
investiéni majetek. Rediteldm vSech pfisp&vkovych organizaci byly schvaleny odmény
za jejich praci v 1. pololeti 2022.

Mésto ziskalo dotaci na akceschopnost jednotek SDH ve vySi 100 000 korun

od StfedocCeského kraje.

Mésto ma uzavienu smlouvu se spole¢nosti EKO-KOM, a. s., o zajisténi zpétného odbéru
a vyuziti odpadl z oball a na jejim zakladé dostava penize za sbér tfidéného odpadu.
TSH mély povéfeni, na jehoz zakladé tyto penize fakturovaly a pfimo pfijimaly. Dle
nového stanoviska Generalniho finanéniho feditelstvi musi fakturovat pfimo mésto a tato
zmeéna musi byt zohlednéna jiz pfi vyuctovani za 1. Ctvrtleti 2022. Povérfeni TSH

k fakturaci proto bylo ukon€eno a prostfedky budou uc¢tovany pfes mésto a pfedavany
TSH formou navySeného pfispévku. Zmény vydaja a pfijml jsou soucasti rozpoctového
opatfeni pfedkladaného na zasedani ZM.

Spolku FitStation.cz, z. s., byla poskytnuta dotace ve vySi 20 000 korun, kterou Ctyfi
zastupkyné spolku pouziji na u€ast na Mistrovstvi Evropy v aerobiku. Diakonii
Ceskobratrské cirkve evangelické — Stfedisku celostatnich programii a sluzeb, byl
poskytnut finan¢ni dar ve vySi 10 000 korun na ranou péci a Stfedisku Praha 15 0000
korun na socialni sluzby pro ob&any s trvalym pobytem v Hostivici. Rodiné se &tyf€aty se
poskytuje dar ve vySi 20 000 korun na pokryti nakladi spojenych s poskytovanim
pecCovatelské sluzby.

S najemniky firmou David Cisafr, s. r. 0., a AUTOKOZEL, s. r. 0., byly uzavfeny najemni
smlouvy na ¢asti pozemku v arealu Hajek. S panem Pavézkou byl uzavfen dodatek €. 3
k najemni smlouvé v arealu Hajek.

Rada schvalila pfevod druzstevniho podilu a pronajem bytu v bytovém druzstvu Zahrada.
Rada souhlasila s umisténim pfedzahradky obchodu Vino HruSka u domu Husovo nam.
¢p. 59.

S vlastnikem pozemkil u détského hfisté v Zitné ulici byla uzaviena najemni smlouva, aby
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na volném prostranstvi mohla vzniknout pobytova louka pro mistni obyvatele.

Rada schvalila zverejnéni zaméru:

- vypU;jcit na 50 let pozemky v arealu chovatelu

- prodat pozemek pod trafostanici v Cihlarské ulici,

- vypuijcit ¢ast pozemku na Husoveé namésti pro predzahradku cukrarny,

- pronajmout nebytové prostory v sokolovné za ucelem umisténi vyjezdového stanovisté
Zdravotnické zachranné sluzby,

- uzavfit smlouvu o pravu provést stavbu rekonstrukci mostu na Bfvich na cizim pozemku
(dohodu s viastnikem pozemku) se StfedoCeskym krajem. Soucasti smlouvy je zavazek
mésta prodat po dokonceni stavby Casti pozemku, na kterych bude trvaly zabor.
Rekonstrukci se mostni konstrukce zvétSuje a zasahuje na pozemky mésta.

S Fondem ohroZenych déti byla uzaviena najemni smlouva na ¢ast pozemku

u Komenského ulice, kde ma Klokanek umistény kontejnery na odpad.

Rada schvalila vypjéku pozemku u détského hiisté na Brvich od statu (Uradu

pro zastupovani statu ve vécech majetkovych), aby mésto mohlo nasledné zadat

0 bezuplatny pfevod pozemku.

Na hfisti Ke Skale bude rozS§ifena dopadova plocha a instalovany nové herni prvky.

S firmou Jan Wertheim byla uzaviena smlouva o vypujcce na ¢ast Husova namésti pro
poutové atrakce mezi 4. -24. ervencem 2022 a s rodinnym centrem ZaHRATka

na poradani akce Détské trhy se ZaHRATkou 19. Servna 2022.

Majetkovy odbor vypracuje zasady pro spolupraci s investory na rozvoji vefejné
infrastruktury dle vzoru od spole¢nosti Frank Bold Advokati.

O pribéhu soudniho sporu s BD Labyrint jsou zastupitelé priibézné informovani. Rada
mésta vzala na védomi postup vypofadani s BD Cihlarka a BD Nova Cihlarka. U BD
Cihlafka byly zpracovany geometrické plany pro oddéleni pozemk dle schvaleného
postupu a pro vymezeni vécnych bfemen. Déleni pozemku bylo schvaleno stavebnim
ufadem. Mésto zverejnilo na Ufedni desce zamér prevést svuj majetek v ramci
vypofadani. Dosud nebylo dohodnuto pfesné znéni smluv feSicich vypofadani, proto
nemohl byt pfedlozen navrh na zasedani ZM. U BD Nova Cihlafka jsou zpracovany
geometrické plany pro oddéleni pozemku dle schvaleného postupu a pro vymezeni
vécnych bfemen. Déleni pozemku bylo schvaleno stavebnim ufadem. Mésto zvefejnilo
na uredni desce zamér vymezit v bytovém domé jednotky. Probiha jednani o pfesném
znéni smlouvy, na jejimz zakladé mésto ziska pozemek tvofici sou€ast arealu hasi¢ské
zbrojnice. BD zatim nema zpracovan navrh vymezeni bytovych jednotek. Ani v tomto
pfipadé tedy nemohl byt pfedloZen navrh k projednani ZM. Ceka se na druzstvo. Nabizeli
mimoradné zasedani ZM, abychom BD Nova Cihlarka schvalili dfive a nebylo to na
novém zastupitelstvu.

Nucenou vyménou zpracovatele dos$lo k Casové prodlevé zpracovani nového uzemniho
planu. S pofizovatelem nového uzemniho planu firmou PRISVICH, s. r. 0., byl uzavien
dodatek €. 2 k pfikazni smlouvé, kterym se méni termin fakturace.

Na zakladé usneseni zastupitelstva mésta, které schvalilo stazeni Zadosti o dotaci

na vzduchotechniku do budovy zakladni Skoly, byla vypovézena smlouva na zpracovani
Zadosti o dotaci a fizeni pfipravy projektu.

Rada rozhodla o vypracovani studie pro komplexni Upravu prostoru pfed zadnim
vchodem do sokolovny véetné hristé na pétanque a opravy kanalizace.

Rada schvalila dodatek €. 3 se spole¢nosti COR INTERIORS, s. r. 0., na opravu kaple
sv. Jana Nepomuckého. Dodatkem se posouva termin dokonceni natéru, ktery zavisi
na dosazeni potfebnych minimalnich teplot.

Rada schvalila dodatek ¢. 2 se spole¢nosti COR INTERIORS, s. r. 0., na opravu kaple
€. 19 na poutni cesté do Hajku. Dodatkem se posouva termin dokoncéeni natéru, ktery

zavisi na dosazZeni potfebnych minimalnich teplot, a méni se pfistupova plocha ke kapli
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z mlatového povrchu na Zulové odseky.

Rada schvalila dodatek €. 1 ke smlouvé o dilo na vefejnou zakazku ,,Oprava komunikace

v ulicich K Nadrazi a Na Vrsku, Hostivice IV* se spole¢nosti KVS stavebni, s. r. o.

Dodatkem se feSi prodlouzeni ¢asu realizace a navySeni nakladd z davodu predevsim

nemoznosti strojnich vykopl a vykopu provadénych v kamenném podlozi oproti

pavodnimu predpokladu.

Rada rozhodla o nékolika vefejnych zakazkach:

- Drobné stavebni prace bude provadét pan Martin Gliganic.

- Dodavku a montaz dvou elektronickych ufednich desek zajisti spoleénost

emam, s. r. 0.

- Nové Satni skfinky do zakladni Skoly doda spole¢nost MY DVA holding, a. s.

- Nakup predplatného MS Office 365 v&etné elektronické posty od spoleCnosti Microsoft

Corporation

- Cyklostezky podél Litovického potoka vybuduje spolec¢nost PORR, a. s.

- Vzduchové trampoliny na hfisté k pumtracku dodala spole&nost Skakejte CZ, s. r. o.

- Rekonstrukci mistnich komunikaci Nerudova, Havli¢kova a Drdova provede spole¢nost

SWIETELSKY stavebni s. r. 0., od$tépny zavod Dopravni stavby STRED

Rada rozhodla o vyhlaseni zakazek:

- na zajisténi péce o dreviny rostouci na pozemcich ve vlastnictvi mésta Hostivice.

- COV Hostivice — intenzifikace mechanického stupné& — hrubého piedgisténi (jedna se

o vyhlaseni vefejné zakazky v podlimitnim fizeni na stavebni prace)

Rada zruSila a znovu vyhlasila vefejnou zakazku na venkovni u¢ebnu k zakladni Skole,

protoze se zadny uchaze¢ do vyzvy nepfihlasil. Rada se priibézné vyjadfuje ke stavbam

jednotlivych investorl, napf. pfestavbam rodinnych domu, a schvaluje uzavieni smluv

o zfizeni vécnych bfemen na pfipojky inzenyrskych siti souvisejicich s témito stavbami.

Rada souhlasila

- s pfipojenim pozemkl na mistni komunikaci a vybudovani vjezdu v ulici K Nadrazi s tim,

Ze napojeni pozemku bude ve stejném materialovém provedeni jako v ulici Na VrSku

- s novostavbou Sesti rodinnych domua v Toskanské ulici

- s opuéténim a zrugenim trafostanice v arealu ZADAK v Nadrazni ulici

- s povolenim zvlastniho uzivani chodniku ve dnech 6. - 12. 6. 2022 k vybudovani nové

kanaliza¢ni a vodovodni pfipojky k novostavbé rodinného domu v ulici Sportovca.

- se stavbou plynovodni pfipojky v Janderoveé ulici

- s pripojkou optického kabelu v ulici U Ov€ina

- se stavebni upravou bytového domu Za Mlynem €. p. 188

- s vydanim uzemniho rozhodnuti na stavbu Centra Hostivice v byvalém arealu Prexu,

které obsahuje dil€i zménu FeSeni budovy C. Zménou tvaru objektu se zvétSuje odstup

od sousedni nemovitosti.

- s preloZkou kabelového vedeni nizkého napéti v Hajecké ulici

- se dvéma vodovodnimi pfipojkami V Ulicce

- se stavbou nové garaze v ulici Za Mlynem

- s rekonstrukci mostu na Bivich pfes vypust z Bfevského rybnika

- s nastavbou rodinného domu v ulici 28. fijna

- s novostavbou rodinného domu v ulici U Potoka

Rada schvalila smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni vécného bfemene a dohodu

o umisténi stavby pfeloZky kabelového vedeni v ulicich Csl. armady a Cihlafska.

Mésto se nesouhlasné vyjadfilo ke zjiStovacimu fizeni posuzovani vlivd na zivotni

prostfedi pro oznameny zamér STC 2485 ,Sbérny dvir s prekladaci stanici odpadu

Hostivice“. Pfekladaci stanice by méla vzniknout z arealu T.O.P. Umweltu, s. r. 0., v ulici

U Susicky, ktera slouzi zaroven jako cyklotrasa ke klasteru v Hajku. Zamérem narlsta

pocCet aut, a to nejen v celkovém souctu, ale zejména v dopravé tézkymi nakladnimi auty,

ktera ma zasadné nejvétsi dopady na okoli. /
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Rada nesouhlasila s osazenim zavory na parkovisté prodejny potravin LIDL Hostivice

v ulici Csl. arméady z davodu predpokladanych dopravnich komplikaci ve svételné fizené
kfizovatce s ulicemi Csl. armady a Cihlafska a zasadniho zhor$eni prostupnosti Gzemi
(parkovisté) pro pési.

Rada souhlasila

- s usporadanim vzpominkové akce ,50 let crash testi v CR* na izemi mésta na misté
byvalé crashové drahy a s prijezdem vozidel pofadatelt akce po mistnich a uc¢elovych
komunikacich.

- s usporadanim zavodu L Etape Czech Republic by Tour de France na uzemi mésta
Hostivice, s prlijezdem zavodu po mistnich a u¢elovych komunikacich ve vlastnictvi
mésta dotéenych zavodem a se zvlastnim uzivanim pozemnich komunikaci a s jejich
uzavirkou dne 11. 6. 2022.

- s usporadanim oslav 100 let sokolovny, pfi které byla uzaviena 4. Cervna Cast TyrSovy
ulice

Rada souhlasila s navySenim kapacity Husovy zakladni Skoly a matefské Skoly
SMEROVKA, na 40 zakd. Rada souhlasila s navy$enim kapacity stravnik( v rejstiiku $kol
a Skolskych zafizeni spole¢nosti INITA.

Rada schvdlila zapis z jednani komise rozvoje €. 1/2022.

Rada mésta vzala na védomi zpusob, jakym starostka hodla vymezit plochy pro
predvolebni kampan pro zafijové volby do Zastupitelstva mésta Hostivice.

Predava slovo panu Korarikovi ohledné o pribéhu pfipravy izemné planovaci
dokumentace mésta Hostivice.

Pan Konafik, radni — dékuiji, jen doplfiuji, Ze jsme na minulém ZM brali na védomi spolupraci
s firmou SEGRO kvuli predélani a vyuziti kancelarské haly na provizorni ubytovani pro
ukrajinské uprchliky. Nakonec z toho seslo, ukazalo se, ze firma SEGRO ma pojistény
vSechny haly v celé Evropé pod jednou smlouvou a ta nezahrnuje ubytovani, proto se tato
informace nedostala do souhrnu, na RM jsme toto neprobirali.

Nyni ke zpravé o prubé&hu pfipravy uzemné planovaci dokumentace. Dne 28. dubna 2022
zaslal zpracovatel podklad pro dohodu o vypofadani koordinovaného stanoviska
Krajského ufadu StfedoCeského kraje k navrhu uzemniho planu dle § 50 zakona

€. 183/2006 Sb., tzv. katalog uprav, ktery je tfeba k tomu, abychom dospéli ke shodé

s krajskym ufadem a neméli zamitava stanoviska. Pofizovatel se tomuto dokumentu zacal
vénovat koncem minulého tydne.

V harmonogramu a ve zméné €islo 4 k zadnému posunu nedochazi.

U zmény Cislo 5 pofizované na zakladé usneseni bfeznového zastupitelstva

€. ZM-24/2022-20 byla vypracovana dokumentace pro vefejné projednani, ktera byla
vystavena 18. kvétna 2022 k vefejnému nahlédnuti. Vefejné projednani zmény &. 5 UPO
Hostivice probéhne ve stfedu 22. ervna 2022 od 16:00 hodin v zasedaci mistnosti
Méstského uradu Hostivice. Pfipominky a namitky se mohou podavat do 29. ¢ervna 2022.

Pani Cépové, starostka — taze se, zda jsou dotazy.

Pan Sanovec, zastupitel — d&kuji za slovo. Rad bych podékoval panu Koriafikovi, Ze mi
zménu ¢&. 5 poslal dopfedu, to vymezeni ploch, ale podékovat nemohu, protoze k tomu
nedoslo. Hlasil jsem se o to i minule, nicméné jsem si to prec€etl z ufedni desky. Rad bych
se zeptal k ¢innosti RM. U smlouvy s PREXEM, jaky je rozsah té zmény? V ¢em spociva
ta zména? Z podkladu jsem to bohuzel nepochopil.

Pani Capova, starostka — spoleénost Moravska stavebni podava na stavebni Gfad novou
dokumentaci, kde zmensila objekt C tak, aby nezastifioval a mél dostate¢nou odstupovou
vzdalenost od sousedniho pozemku. Objekt C, ktery mél byt ve tvaru &tverce s atriem, je
posunuty a je to obdélnikovy bytovy dim ve vétsi odstupové vzdalenosti od sousedu.

Pan Sanovec, zastupitel — o kolik se zménil poget bytovych jednotek?

Pani Cépové, starostka — ten se nezménil. Vypustili atrium, takze veskeré informace, které

mame ve smlouveé, zUstavaji zachovany. Proto jsme souhlasili se zménou dokumentace.
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Pan Sanovec, zastupitel — d&kuji. Dale mi chybi ve zpravé z RM informace o tom, jak RM
rozhodla o tom, Ze radni pan Konafik bude reprezentovat mésto v Bruselu. Moc usmévné
to neni (reaguje na situaci v sale — pozn. zapisovatelky). Paklize pan radni ma nékoho
reprezentovat a nema k tomu samostatnou pravomoc, méla by o tom rozhodnout RM.

Pani Capova, starostka — dobie, d&kuji, Ze tete moje reporty. Ja jsem napsala, Ze
reprezentoval Hostivici, pfisté to napiSu jinym zplisobem. Jel tam jako zastup pani
starostky Chvojkové (starostky obce Chyné — pozn. zapisovatelky), ktera tam nemohla
odjet. Pozadala ho, jestli by jel misto ni. Téma bylo dané, méla ho dohodnuté pani
starostka Chvojkova. Dohodli se, Ze tam pojede jako jeji zastup. Jel tam bez jakychkoliv
vyloh vi¢i méstu a bylo to obecné téma, nebylo to konkrétné o Hostivici.

Pan Sanovec, zastupitel — pristé tedy prosim lepsi formulaci, vyznélo to skuteéné, ze
reprezentuje mésto.

Pani Capova, starostka — a tim padem by musel byt na to mé&stem delegovan, rozumim.
Pan Sanovec, zastupitel — dal$i dotaz je ke $kole. Mame tam lehce popsany &as. Chtél bych
se zeptat, pro¢ se prodluzuje rozhodnuti o konkursnim Fizeni? Rad bych upozornil, Ze
jsme také vazani urc€itymi Ihitami. Uplatni se na to obecné spravni fad. Néjaké rozhodnuti

by se mélo ucinit v urcité Ih(té, pfipadné by mély byt dostateéné dany ddvody, pro¢ se
odklada toto rozhodnuti, a mélo by to byt fadné zaznamenano. Chtél bych tedy védét, jak
jsme na tom s Ihdtami?

Pani Capova, starostka — 18. kvétna prob&hly pohovory a konkurzni komise dala doporugeni
RM. Ted se pfiznavam, Ze pouze pfedpokladam, Ze mame 30 dni o tom konkursu
rozhodnout, takze tam jsme jesté ve lhaté. Dostali jsme pisemnou zpravu od pana feditele
Chudika, ze by nam dal rad rozhodnuti, ze se navrati do své funkce, anebo pfipadné své
pusobeni néjakym zplsobem uzavie, takze ¢ekame na jeho vyjadieni, abychom mohli
rozhodnout o tom konkursu.

Pan Cernoch, zastupitel, pfedseda KV — mam pouze doplfujici dotaz, zda mate z do$lé
komunikace s panem Feditelem Chudikem né&jaky alesponi pocit, jak to dopadne? Zda
zustane, nebo nezlstane. PfijJde mi to momentalné jako Spatna situace pro pani LiSkovou

Pani Capova, starostka — doplfiuji, Ze poté, co jsme dostali pisemnou zpravu, tak jsem ho
kontaktovala, mluvili jsme o tom spolu, ale o jeho zdravotnim stavu se zde nebudu
vyjadfovat.

Pan Sanovec, zastupitel — ja bych mél jesté dotaz k ulici Ceska. Kdo kontroloval spravnost
provedeni projektu s projektovou dokumentaci?

Pani Capova, starostka — technicky dozor investora.

Pan Sanovec, zastupitel — mé&li byste asi uplatnit vadu proti dopravnimu zna&eni v ulicich, jak
jsou ty zony. UZ vim, co mi tak vadilo u kfiZovatky 17. listopadu a Csl. armady. Znacky
maji byt za kfizovatkou Unhostska a 17. listopadu. Mate je na Spatném misté. Nejsou
posunuté, jsou hned za sjezdem z ulice Csl. armady.

Pani Capova, starostka — ano a to je $patné, to souhlasim. Budou se posouvat. Problém je
v tom, Ze Cernosice je$té pofad nevydaly stanoveni.

Pan Sanovec, zastupitel — uz ho vydaly, uz bylo i na Gfedni desce.

Pani Capova, starostka — ted se blizi nabyti pravni moci.

Pan Sanovec, zastupitel — stejné tu vadu miiZete uplatnit jiZz ted, protoZe podle projektové
dokumentace to neni.

Pani Cépové, starostka — ano, bude to posunuto.

Pan Sanovec, zastupitel — vratim se ke komunikaci pana radniho Konhafika. Tim, Ze on
odpovidal na Facebooku, pfijde mi nestastné, pokud na dotaz ob&ana ohledné& omezeni
provozu na Csl. armady pfijde odpovéd: zavolejte si organizatorovi. Myslim si, Ze pokud
mame radni¢ni Facebook jako komunikacni kanal, tak je dost neStastné, aby pan radni
odkazoval ob¢ana, ktery se zepta pfimo radnice. Bylo to na nesoulad ¢ast u dopravnich

znacek.
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Pan Konafik, radni — moc nerozumim tomu, jak by mésto mohlo v sobotu ovliviiovat znaceni,
které se tam objevilo. Myslim si, Ze nejjednodussi a nejpfimé;jsi cesta je pfes
organizatora. Na druhou stranu, kdyZ jsem to prochazel, tak jsem na Zadnou nesrovnalost
nenarazil. Jen jsme méli na Facebooku ne uplIné precizni formulaci v tom, ze to vypadalo,
Ze Cas vymezeni je pfesné Cas prUjezdu pelotonu, ale potom tam byla informace o tom,
Ze vlastné se ten €as bude né&jakym zplsobem upravovat, a stejné tak byly i ty ¢asy
na téch cedulich rozdany. Zdalo se mi to spravné, takze ja jsem vlastné tu chybu ani
neumél identifikovat.

Pani Capova, starostka — zabyval se tim i silniéné spravni odbor a oznameni, které dostal
méstsky urad, bylo v souladu s €asy, které byly uvedeny na Facebooku, takze byl opravdu
problém najit chybu, ze na néjakych konkrétnich znackach to méli organizatofi jinak, proto
tedy ten odkaz na organizatory. Zadné dal$i dotazy a pfipominky nejsou, &te navrh
usneseni a dava hlasovat.

Navrh usneseni: Zastupitelstvo mésta Hostivice schvaluje zpravu o &innosti rady mésta
mezi zasedanimi zastupitelstva 21. bfezna 2022 a 13. ¢ervna 2022

Hlasovani: pro navrh — 12, proti navrhu — 0, zdrzeli se — 0

Navrh byl pfrijat jako usneseni ¢. ZM-25/2022-5

K bodu 5: Zpravy o €innosti vyboru
Pfiloha €. 4

Pani Capova, starostka — pfedava slovo predsedovi kontrolniho vyboru panu Cernochovi,
aby zastupitele seznamil s €innosti kontrolniho vyboru.

Pan Cernoch, zastupitel, pfedseda KV — d&kuji za slovo, mam dva body. Ten prvni je zprava
o provedené kontrole, kterou byl kontrolni vybor povéfen. Je to kontrola na zakladé
povéfeni ZM dle usneseni €. ZM-24/2022-5 ze dne 21. bfezna 2022, kdy kontrolni vybor
mél provéfit, zda ze strany radniho Ing. arch. Tomase Konafika nedoslo pfi podpisu
objednavek €. 194/2021 a &. 126/2020 k pfekroCeni jeho pravomoci a poruseni
podpisového Fadu Méstského ufadu Hostivice. Kontrolni vybor kontrolu provedl. Zaslali
jsme zpravu k vyjadfeni, dostali jsme i odpovéd s vyjadienim pani Bryndoveé, za coz
dékujeme, nicméné z €asovych divodul jsme schvalovali tu zpravu az dnes, tudiz jsme ji
nestadili zaslat zastupitelim. Ted mame dvé moznosti, budto mohu tu zpravu predist
a pak dat hlasovat o navrhu usneseni kontrolniho vyboru, nebo ji mizeme posunout
na pristi zastupitelstvo s tim, Ze bychom zpravu a vyjadfeni od pani Bryndové rozeslali
a schvalili to az na pfistim zastupitelstvu tak, aby bylo vSemu teda dano za dost. Mam
tedy dotaz, jakou formou ted postupovat.

Pan Kucera, mistostarosta — podle ¢l. 8 odst. 2 jednaciho fadu zastupitelstva, pokud
pfedseda vyboru informuje o spinéni kontrolniho ukolu ulozeného mu zastupitelstvem,
zajisti, aby €lenové zastupitelstva obdrzeli pfedem postupem podle €l. 3 odst. 5 a 9, tzn.
pét dnli pfedem, zpravu o kontrole véetné vyjadfeni kontrolované osoby. Domnivam se,
Ze pokud bude zpravou vysledku kontroly pfeétena a ma se hlasovat, neumozriuje to
zohlednéni vSeho a seznameni se s tou problematikou. TakZe se domnivam, Ze by to
mélo byt projednano az na dalsim zasedani zastupitelstva.

Pan Cernoch, zastupitel, pfedseda KV — d&kuiji, ja si myslim, Ze s tim souhlasime.
Omlouvame se za ¢asovou prodlevu, ale bohuzel jsme to opravdu dfive nestihli, takze
v tom pfipadé bych tedy i navrhl, abychom zpravu rozeslali a projednali na pfistim
zastupitelstvu.

Pani Capova, starostka — stejné tak i zapis z vaseho dnesniho zasedani, protoZe ten nebyl
také predlozen.
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Pan Cernoch, zastupitel, pfedseda KV — ano, s tim i zapis. Bude se tedy o tom hlasovat?

Pan Kucera, mistostarosta — o ¢innosti vyboru mize byt pfedloZzen bud zapis, nebo zprava,
takZze mazeme hlasovat i o vasi ustné pfednesené zpravé, co jste na vyboru projednali,
a pak uz bychom se tedy k zapisu pfisté asi nevraceli, protoze budeme informovani o tom,
co se odehralo. Samoziejmé ve chvili, kdy zapis dostaneme, tak ho pak zvefejnime
na webu.

Pan Cernoch, zastupitel, pfedseda KV — ja bych tedy navrhnul, jestli miizeme, tak hlasovat
pouze o tom, Ze se kontrolni vybor seSel, ale nehlasovat o priibéhu, protoze v tom
pfipadé bychom hlasovali o zprave, coz, jak jste sam fikal, tak nejde.

Pan Kucera, mistostarosta — Cili je pfedlozena informace, ze vybor se seSel a projednal
zpravu, ktera bude projednana pristé, o tom tedy budeme hlasovat.

Pan Cernoch, zastupitel, pfedseda KV — ano. Dale mam je$té druhy navrh kontrolniho
vyboru, a to je zmenseni poctu ¢lend kontrolniho vyboru s tim, Ze bych dal navrh hlasovat
0 vyfazeni pana Housky a pana Ferdinanda Polaka, ktery se dlouhodobé neucastni
vyboru a nereaguje, takZe si myslime, Ze abychom byli schopni je$té néjaké
akceschopnosti, tak bych dal navrh na to, ze by kontrolni vybor mél pouze pét ¢lend.

Pan Kucera, mistostarosta — existuje usneseni, které stanovi pocet ¢len(i zastupitelstva,
takZe by bylo potfeba ho zrusit, nahradit novym a nasledné, protoze bude pocet ¢len(

v nesouladu, rozhodnout o odvolani. Nevim prakticky, co se stane, pokud sniZzime pocet
¢lenl a nasledné dva ¢leny neodvolame, to si neumim predstavit, ale musime udélat
oboji, jak snizit pocet ¢lend, tak rozhodovat o odvolani.

Pan Suchanek, zastupitel — Ize to otogit. Nevim, pro€ nemzeme nejdfiv odvolat a potom
snizit.

Pani Capova, starostka — dobfe, musime dat jednotlivé navrhy, jmenovité odvolat ty dva
¢leny po jednom a pak snizit poc¢et ¢lenu kontrolniho vyboru.

Pan Konafik, radni — jestli na to nemate pfipravena usneseni, tak navrhuji néjakou
prestavku, aby se mohla pani Eva Tylova pfipojit, ale ted vidim, Ze se zrovna pfipojila tak
mozna, Ze to neni potfeba.

V 18:51 hod se pfipojila online pani Tylova, zastupitelka

Pani Capova, starostka vyhlasuje pfestavku v 18:54 hod.
Pani Capova, starostka ukonéuje prestavku v 19:13 hod.

Pani Cépové, starostka — ke kontrolnimu vyboru mame nékolik usneseni, ale mame zménu
navrhovanou panem predsedou, ze by se neménil pocet ¢lenu vyboru, ale byl by odvolan
z kontrolniho vyboru pan Houska a na jeho misto by nominoval pana Ondfeje Novotného,
kterého poprosim o kratké predstaveni.

Pan Ondfej Novotny — dobry den, v Hostivici Ziji prakticky cely Zivot, od roku 1999. Mam
vystudovaného bakalare na JihoCeské univerzité, obor italsky jazyk pro evropsky
a mezinarodni obchod a profesné se vénuji bankovnictvi.

Pani Capova, starostka — ano dé&kuji a mate zajem o &innosti v kontrolnim vyboru. Dal$i
dotazy nejsou, ¢te nové navrhy usneseni a dava hlasovat.

Navrh usneseni: Zastupitelstvo mésta Hostivice schvaluje zpravu o €innosti kontrolniho
vyboru mezi zasedanimi zastupitelstva 21. bfezna 2022 a 13. ervna 2022 pfednesenou
predsedou kontrolniho vyboru

Hlasovani: pro navrh — 12, proti navrhu — 0, zdrzeli se — 1

Navrh byl pfijat jako usneseni ¢. ZM-25/2022-6
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Navrh usneseni: Zastupitelstvo mésta Hostivice odvolava pana Michala Housku z funkce
¢lena kontrolniho vyboru

Hlasovani: pro navrh — 11, proti navrhu — 0, zdrzeli se — 2

Navrh byl pfijat jako usneseni ¢. ZM-25/2022-7

Navrh usneseni: Zastupitelstvo mésta Hostivice voli pana Ondfeje Novotného za ¢lena
kontrolniho vyboru

Hlasovani: pro navrh — 13, proti navrhu — 0, zdrzeli se — 0

Navrh byl pfrijat jako usneseni ¢. ZM-25/2022-8

Pani Capova, starostka — pfedava slovo pfedsedovi finanéniho vyboru panu Novotnému, aby
zastupitele seznamil s €innosti finanéniho vyboru.

Pan Novotny, zastupitel, pfedseda FV — dovolte mi vas kratce informovat o ¢innosti
finan¢niho vyboru od posledniho zastupitelstva. Finanéni vybor se seSel pfed tydnem
6. Cervna 2022 na svém tfetim jednani. Zapis a podklady jsou pfedloZzeny do podkladd.
Véfim, Ze je vSichni mate, a proto zkusim pouze ve zkratce. Pfedmétem byla pfevazné
rozpoctova opatfeni, z toho rozpoc¢tova opatfeni €. 3 az 6 byla v kompetenci RM a zde
bereme na védomi. Rozpoctové opatfeni €. 7 bude na programu dnesniho jednani a ZM
by mélo schvalovat. Financni vybor k tomuto rozpo¢tovému opatfeni rovnéz dava
doporucéeni schvalit. Poslednim podkladem pro jednani finan¢niho vyboru byla uéetni
zavérka mésta za minuly rok. Navrh zavére€ného ucétu zpracoval finanéni odbor po auditu
provedeném Krajskym Ufadem StfedoCeského kraje 29. dubna 2022. Vysledna zprava
o pfezkoumani hospodare nyni konstatuje, Ze hospodafeni mésta za rok 2021
pfezkoumal ve dnech od 7. fijna 2021 do 8. fijna 2021 a od 28. dubna do 29. dubna odbor
finan¢ni kontroly Krajského ufadu StfedoCeského kraje podle zakona 420/2004 Sb.,

0 pfezkoumani hospodareni uzemni samospravnych celkd a dobrovolnych svazkl obci
ve znéni pozdéjSich pfedpisu. Pfi pfezkoumani za rok 2021 nebyly zjistény chyby

a nedostatky. Na zakladé tohoto konstatovani auditu finanéni vybor doporucuje rovnéz
ucetni zavérku schvalit.

Pan KucCera, mistostarosta — chtél bych jen Fici za sebe, pro¢ nebudu hlasovat pro
»Schvaluji“. Zavére€ny ucet a ucetni zavérka jsou dva rizné dokumenty, takze budeme je
projednavat potom oba. Zde doslo k jejich smiseni dohromady. To je moje vyhrada
k zapisu a divod, pro¢ nebudu hlasovat pro ,schvaluji“.

Pani Capova, starostka — dal$i dotazy nejsou, &te navrh usneseni a dava hlasovat.

Navrh usneseni: Zastupitelstvo mésta Hostivice schvaluje zapis z jednani finanéniho vyboru
€. 3/2022 konaného dne 6. ¢ervna 2022

Hlasovani: pro navrh — 8, proti navrhu — 0, zdrzeli se — 5

Navrh usneseni nebyl pfrijat

Navrh usneseni: Zastupitelstvo mésta Hostivice bere na védomi zapis z jednani finanéniho
vyboru €. 3/2022 konaného dne 6. Cervna 2022

Hlasovani: pro navrh — 13, proti navrhu — 0, zdrzeli se — 0

Navrh usneseni byl pfijat jako usneseni ¢. ZM-25/2022-9
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K bodu 6: Udetni zavérka mésta ke dni 31. 12. 2021

Priloha €. 5

Pani Capova, starostka — pfedava slovo panu Kugerovi.

Pan Kucera, mistostarosta — nyni tedy mame dva dokumenty vztahujici se k hospodareni
v lofiském roce. Prvni je uCetni zavérka mésta Hostivice sestavena ke dni 31. prosince
2021. To je dokument sestaveny podle zakona o ucetnictvi. Nasledovat bude zavérecny
ucet mésta za rok 2021. To je dokument, ktery se sestavuje podle zakona o rozpoé&tovych
pravidlech tzemnich rozpoéttl. Ugetni zavérka je automaticky generovana z uéetniho
softwaru provozovaného na ufadé. Podklad obsahuje schvalovanou ucetni zavérku, coz
je vykaz zisku a ztraty, rozvaha a pfiloha. K dispozici dale mame nikoliv zpravu auditora,
ale zpravu o prezkoumani v ramci zavéreéného uétu. Urad nema odbor interniho auditu,
takZe k tomu Zzadna zprava neni. PfiloZzena je inventarizaCni zprava, kde jsou vidét
hodnoty majetku, napfiklad nemovity majetek hmotny ma hodnotu asi 1,3 miliardy K¢.
DalSi doklady si schvalujici organ, tedy zastupitelstvo, nevyZadalo. Postup je upraven
ve vyhlasce a je stanoveno, Ze ucetni zavérka se schvaluje. Pokud nékdo nechce
hlasovat pro schvaleni, musi uvést duvod, pro¢ neschvaluje, tzn. jakou vadu v ucetni
zaveérce shledal. Takze oCekavam, Ze hlasovani bude velmi napinave, jestli to dopadne.
Podklad jste méli, myslim si, Ze neni potfeba vice komentovat a mizeme hlasovat.

Pani Capova, starostka — dotazy nejsou, &te navrh usneseni a dava hlasovat.

Navrh usneseni: Zastupitelstvo mésta Hostivice schvaluje u€etni zavérku mésta Hostivice
sestavenou k 31. prosinci 2021 dle predlozeného podkladu

Hlasovani: pro navrh — 13, proti navrhu — 0, zdrzeli se — 0

Navrh byl prijat jako usneseni ¢. ZM-25/2022-10

K bodu 7: ZavérecCny ucet mésta za rok 2021
Pfiloha €. 6

Pani Capova, starostka — pfedava slovo panu Ku&erovi.

Pan Kucera, mistostarosta — zavéreCny ucet je obdobny dokument. Ma velké mnozstvi
tabulek, ale kupodivu se tam najde i par textu ve vétach. Podstatné je, Zze navrh
zavérecneho uctu musi byt pfed projednavanim zastupitelstvu zvefejnén. To se stalo
25. kvétna 2022, termin pro podani pfipominek z fad vefejnosti skoncil v patek a Zzadna
pfipominka, stejné jako v uplynulych 20 letech, k navrhu zavére¢ného uctu nebyla
podana. MuZeme tedy navrh projednat a schvalit. Dokument tvofi samotny zavérecny
ucet, ktery obsahuje informace o tom, jak byl naplnén rozpocet, jak mésto hospodaiilo,
jaky mame vztah k jinym vefejnym rozpoc¢tim a velkou a zasadni pfilohou je zprava
0 prezkoumani hospodareni Stfedoceskym krajem. To je postup podle samostatného
zakona, zakona o pfezkoumavani hospodareni Uzemnich samospravnych celkl
a dobrovolnych svazk( obci ve znéni pozdéjsich pfedpisu. Z této zpravy o vysledku
pfezkoumani je zasadni zavér, ze nebyly zjiStény chyby a nedostatky. Zatimco zavérka se
pouze schvaluje, tak u zavére¢ného uctu zakon zastupitelim pfikazuje, ze musi
zavérelny ucet schvalit a vyjadfit souhlas s celoro¢nim hospodareni mésta bud bez
vyhrad, nebo s konkrétnimi vyhradami. My v tomto pfipadé v celku nepfekvapivé
navrhujeme schvalit zavére¢ny ucet bez vyhrad.

Pani Capova, starostka — dotazy nejsou, &te navrh usneseni a dava hlasovat.
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Navrh usneseni: Zastupitelstvo mésta Hostivice schvaluje zavére¢ny ucet mésta Hostivice
za rok 2021, v€etné zpravy o vysledku pfezkoumani hospodareni mésta Hostivice za rok
2021, podle predlozeného navrhu a vyjadfuje souhlas s celoro€nim hospodarenim mésta,
a to bez vyhrad

Hlasovani: pro navrh — 13, proti navrhu — 0, zdrzeli se — 0

Navrh byl pfijat jako usnheseni €. ZM-25/2022-11

K bodu 8: Investi¢ni akce mésta
Priloha ¢. 7

Pani Capova, starostka — pokrogili jsme v pfipravach projektové dokumentace, ziskani
stavebnich povoleni a ur&itych zmén v projektech, které mésto postupné chce realizovat.
Prvni z toho je rekonstrukce ulice 9. kvétna. Mame celkem myslim devét navrha
usneseni, budeme je probirat postupné a hlasovat o jednotlivych postupné. Rekonstrukce
ulice 9. kvétna, je to dole v Jenecku, velmi Uzka dlouha komunikace, ktera se v sou¢asné
dobé rozpada. Dlouho tam trvala dohoda s majiteli pozemku tak, abychom ziskali
obratisté pro zachranné slozky IZS a pro popelare, proto se ten projekt tahne, a byl
bychom radi, kdyby realizace snad zacala jesté na podzim letoSniho roku. Je tam velky
rozsah destové kanalizace, ktera musi byt vyusténa pres reten¢ni objekt do potoka. Dnes
neni mozné poustét veskerou destovou vodu do potoka, to nam Povodi Vitavy, s. p.,
nepovoli, takZe je tam velka stavba reten¢niho objektu na pozemku mésta a rozsah té
rekonstrukce je hodné velky, proto i ty pfedpokladané naklady, které jsou cca 14 mil. K&.
Jsou opravdu velmi vysoké na to, jaka je to uzka ulicka, ale budou tam i komplikace
s provadénim stavby, protoZze budeme muset zajistit obsluhu jednotlivych nemovitosti
apod. Neni to jednoduché, ale ta ulice rozsahlou rekonstrukci rozhodné potiebuje.

V pfiloze byla projektova dokumentace v€etné destové kanalizace. Taze se na dotazy.

Pan Sanovec, zastupitel — k té projektové dokumentaci mam dotaz. Mozna jsem to pouze
prehlédl, ale retenCni objekt bude otevieny, nebo uzavieny?

Pani Capova, starostka — uzavieny, jsou to bloky, které se poté zasypou zeminou.

Pan Sanovec, zastupitel — $lo mi jen o to, Ze je to vedle $kolky, tak aby tam neméli bazének.
Druhy dotaz, mate tam zelené plochy, to budou opét ty Stérkové zahonky?

Pani Capova, starostka — ne nebudou, protoZe tady se bude zakopavat elektfina. Zde se
nebude délat finalni povrch. Ano, bude to zasypano stérkem, ale bez osazeni zelené, a az
po zakopani vzdusného vedeni bude néjaka sadova uUprava.

Pan Sanovec, zastupitel — stalo by za to pfehodnotit zasypavani §térkem, protoze proti
plevelu to moc nefunguije, staéi se podivat do ulice Ceska, kde je spousta bodlagi.

Pani Capova, starostka — musi se vytrhat, to souhlasim. Nebudou se zde délat finalni
sadove upravy. DalSi dotazy nejsou, ¢te navrh usneseni a dava hlasovat.

Navrh usneseni: Zastupitelstvo mésta Hostivice schvaluje realizaci rekonstrukce ulice 9.
kvétna

Hlasovani: pro navrh — 12, proti navrhu — 0, zdrzeli se — 1

Navrh byl pfijat jako usneseni €. ZM-25/2022-12

Pani Capova, starostka — dal$i ulici je ulice Pod Rybnikem, to je ulice na Bfvich, kde
technicky stav vozovky je ve velmi $patném stavu, nicméné se pod sou¢asnym povrchem
pravdépodobné nachazi kamen, ktery by se mozna po strzeni svrchni vrstvy dal pouzit
napriklad na dlazdéni okolo zvonicky, takze tam i zadavaci dokumentace pro zhotovitele
bude malinko naro¢na. Budeme tedy pifedpokladat néjaké viceprace na vyziskani toho
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kamene, a pokud bude v dobrém stavu, bude pouzitelny, tak se pouzije na dlazbu, ktera
je napocitana, a zase by vznikly ménéprace. Takto to néjakym zpusobem budeme chtit
vyvazit, ale opravdu az pote, co se rozebere svrchni vrstva, tak se uvidi, zda ten kamen je
pouzitelny pro néjaké dlazdéni, kolik ho bude a v jakém procentu. Cela ulice, protoze je to
historicka zastavba na Bfvich, je okolo statku pani Filipkové, ktera méstu ze své zavéti
dala 1 mil. K&, tak bychom radi pravé na okoli té zvonicky a prostoru pfed jejim statkem
pouzili i tyto finanéni prostfedky. VesSkera ulice by se méla vydlazdit v kamenné kostce.
Opét je to troSku nakladné z dlivodu, ze se tam bude hodné ru¢né realizovat s ohledem
na stav nemovitosti, které jsou pfimo na kraji ulice, a jakékoliv strojni hutnéni apod. bude
velmi naroéné, takze se bude muset délat s citem na okolni nemovitosti. Budou se tam
ménit lampy vefejného osvétleni, je tam destova kanalizace, ktera ale v nékterych
mistech propadla a bude se opravovat. Nebude se délat cela nova, ale probéhnou tam
opravy trubek destové vody. Dale ukazuje obrazek na prezentaci. Rozsah oprav ¢aste¢né
zasahuje i do ulice U Ovcina, kde se fesi zase odvodnéni této ulice a pfidavaji se
parkovaci stani na kraji ulice U Ov¢€ina, aby se zmirnilo zaplavovani jednoho z objektd,
ktery je tam v zatacCce. Je to trochu komplexni feSeni odvodu destovych vod v této ulici

a jednoznacné zlepsSeni povrchu, ktery je dnes ve velmi Spatném stavu. Je to

i pfespadovani té komunikace, protoze v sou¢asné dobé se nékterym vlastnikim
zaplavuji nemovitosti. V tomto rozsahu, ktery by pfedpokladal kompletni vyménu vSech
povrch(, je 8,8 mil. K& v€etné DPH. Dotazy nejsou, ¢te navrh usneseni a dava hlasovat.

Navrh usneseni: Zastupitelstvo mésta Hostivice schvaluje realizaci rekonstrukce ulice
Pod Rybnikem s tim, ze na tuto akci bude vyuzit odkaz z pozustalosti po pani Alené
Filipkové

Hlasovani: pro navrh — 10, proti navrhu — 0, zdrzeli se — 3

Navrh byl prijat jako usneseni ¢. ZM-25/2022-13

Pani Capova, starostka — dalsi Gpravy jsou drobné&jsiho rozsahu a je to parkovani v ulici
Komenského, pfechod u gymnazia a vybudovani chodniku pro pé&si na ulici Sportovct
a prechodu v ulici Sportovcl. My tuto akci mame oznacenou spole¢né, i kdyz kazda ulice
je v jiné Casti mésta, bylo to z dlivodu zadani projektové dokumentace, kdy jsme se
s projektanty domluvili, Ze vyfidi inZenyring na obé akce zaroven, proto to byla i jedna
dokumentace pro povolovani téchto staveb. Rozhodli jsme se ale o kazdé akci hlasovat
zvIast, takze je to soucast projektu, ale realizace je jak v ulici Komenského, tak v ulici
Sportovcu. V ulici Komenského, vidite za mnou na prezentaci, je to vybudovani
parkovacich stani, protoze v sou€asné dobé ma vybudované parkovaci stani jenom pan
Burger pfed svym zelezafstvim a vlastné ostatni smérem nahoru k zastavce Na Piskach
jsou takové nevzhledné Stérkové plochy, kde se parkuje pfed cukrarnou nebo majitelé
téch domu tam parkuji a je to takova neupravena plocha. Kameni se vysypava
na Komenského a na to si stéZuje Krajska sprava a udrzba silnic StfedoCeského kraje, Ze
jim to znehodnocuije jejich komunikaci. My jsme tedy pfistoupili k vybudovani parkovacich
stani tak, aby byly po celé ulici Komenského, a udélaji se parkovaci stani pfed
gymnaziem, kde je také velky nedostatek a velice komplikované vysazovani déti pfi
pfijezdu do Skoly, takze by mohla byt pfed gymnaziem parkovaci stani a bude tam
prechod, ktery je pfimo z ulice Vrbova a navazuje do ulice Skolska. Pfechod je nahote
nad Klokankem, vznikl by druhy nasviceny pfechod, ktery by byl bezpecny, a myslim si,
Ze by situaci u gymnazia hodné pomohlo, aby tam vznikl. Zaroveri tam vyjde jesté jedno
invalidni stani, které také v obsluze gymnazia dneska chybi.

Pani Motlova — neznam presng, jak jste to ladili s majiteli objektl, ale konkrétné, kdyz si
vezmu posledni parkovaci stani napravo pred tim objektem (ukazuje na prezentaci —
pozn. zapisovatelky), to je barak v rekonstrukci. Pokud se nemylim, tak v tom misté maji
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planovan vjezd do podzemni garaze, takze nevim, jestli tohle mate néjak doladéné. Vim,
ze kdyz jezdim okolo, tak tam prosté maji v planu garazové vjezdy do garaze.

Pani Capova, starostka — ano, tam je vjezd a vedle toho tfi parkovaci stani.

Pani Motlova — ale pfimo pfed tim barakem je vjezd do nového rekonstruovaného baraku.
Pfimo pfed nim zepfedu se vjizdi do téch garazi. Mate toto néjakym zplisobem
zkoordinované, nez budete o né€em hlasovat? To je mé jediné upozornéni. Ten objekt
troSku znam, takze vim, kde tam ten vjezd je.

Pani Capova, starostka — dékujeme. V projektové dokumentaci méme vyznadeny vjezd
a vedle néj parkovaci stani. Ja vam rozumim, ale ted neumim odhadnout skute¢nost,
protoze tady nemame navazujici nemovitosti v podkladu.

Pani Motlova — je potfeba to projit asi se stavebnim povolenim, protoze ten vjezd, mluvim
o tom baraku s Sedou stfechou, ten ma vjezd do podzemnich garazi z této ulice, tak se
ptam, zda to mate néjakym zpusobem zkoordinovano s majiteli, pfipadné se stavebnim
Ufadem, ponévadz uz je projektova dokumentace na stavebnim ufadu.

Pan Konafik, radni — tak to jsme tedy nevédéli, protoze plvodni vjezd je do tohoto objektu
ve Fibichové ulici. Proto jsme ani nepfedpokladali, Ze by mohl byt kdekoliv jinde.

Pani Motlova — to ja vim, Ze to bylo z ulice Fibichova, ale na druhou stranu ten barak probiha
stavebnim fizenim a asi kazdy, kdo chodi okolo, tak vidi, Ze tam probiha stavba,

a projektovou dokumentaci mate u sebe na stavebnim ufadé, takZe neni asi nic
jednodussiho, nez se na to podivat, kdyz tam vidite, Ze tam prosté jsou obrovska
vjezdova vrata z ulice Komenského.

Pan Konafrik, radni — tak jednak uz se to projektuje néjakou dobu a myslim si, Ze tam byli
pred delSim ¢asem projektanti a tohle tam podle mé asi jesté ani nebylo.

Pani Motlova — ten barak se stavi dva nebo tfi roky, takze jsem na to jen upozornila, abyste
si, nez budete hlasovat, byli jisti, Ze hlasujete o nééem, co je proveditelné.

Pan Konafik, radni — souhlas mésta byl podle mé nékdy z roku 2019 s touto stavbou, co si
tak jako pamatuiji.

Pani Cépové, starostka — a vjezd tam neméli.

Pan Konafik, radni — to si nepamatuiji.

Pan Sanovec, zastupitel — ja na to koukam skrz 3D pohled na mapach a jsou tam vidét vrata
za tim plotem.

Pani Cépové, starostka — no vzhledem k tomu, Ze v navrhu usneseni mame schvalit
parkovani v Komenského ulici, tak si myslim, ze muze dojit k dil€i upravé. A samoziejmé
tam, kde je vjezd, tak tam parkovaci stani prosté nebudou, takZe tim padem se realizace
zmensi. Ale k tomuto mame uz stavebni povoleni z Cernosic, tak ale dojde ke zméné
projektu. V usneseni je parkovani v ulici Komenského a pfechod v ulici podle realizace
projektu. To, Ze projekt dojde zménou stavby pfed dokoncenim, se stat mize, takze tam
by patrné tato Uprava musela nastat. Tak mizZeme se tedy na misté dohodnout, Ze
pravdépodobné ten projekt bude zménén a pifed dokonenim nebudou tato stani, ale
vymezi se plocha prosté jinde, pokud to Cernosice odsouhlasi, Ze budou posunuty?
Protoze jde o vyjezdy z téch stani, rozhledy apod., takze se to bude muset provéfit, jestli
se uplné zrusi a ten pocet stani bude mensi, anebo jestli se stani umisti jinam.

Pani KaSikova, zastupitelka — ja bych nechtéla blokovat pfechod u gymnazia a parkovaci
stani u gymnazia, takze za mé je to takto v poradku, vSechno to v zapise bude, takze ja to
jsem schopna takhle odhlasovat.

Pan Sanovec, zastupitel — ja bych to také rad vidél to realizovat, ale obavam se té formulace
toho usneseni, protoze to je to zavazné, ¢im se to ma potom fidit. Ja vim, Zze to bude
v zapise, ale ted si lamu hlavu s tim, jestli nedat protinavrh k tomu usneseni, ktery by
néjak reflektoval, ze se projekt musi upravit do souladu se skute¢nosti s povolenymi
stavbami nebo stavbami v realizaci. Vim, ze to je slozité.

Pani Capova, starostka — ano, bylo by dobré to naformulovat.

Pan Sanovec, zastupitel — dal bych tam tuto podminku, aby nam to nestoplo ten projekt.
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Pani KaSikova, zastupitelka — také nad tim pfemyslim, protoze jesté to nevime, vidime to na
mapach nebo od pani Motlové, ale nevime to urcité, Ze ta zména bude.

Pani Capova, starostka — ano, bude muset byt. Chcete pane Sanovée tedy upravit tento
navrh? Upravme tedy tento navrh.

Pan Sanovec, zastupitel — ano, upravil bych.

Pani Capova, starostka vyhlasuje prestavku v 19:46 hod.
Pani Capova, starostka ukonéuje prestavku v 19:55 hod.

Pan Sanovec, zastupitel — mam k tomu jen dovétek, volala mi majitelka pozemku,
ze skutecné to maji v projektové dokumentaci.
Pani Capova, starostka — dal$i dotazy nejsou, &te upraveny navrh usneseni a dava hlasovat.

Navrh usneseni: Zastupitelstvo mésta Hostivice schvaluje realizaci projektu ,Hostivice —
parkovani v ulici Komenského komunikace pro pésSi a prechod v ulici Sportovc(®, a to v ¢asti
tykajici se ulice Komenského, s tim, Ze projekt bude pfipadné upraven s ohledem na vjezd
na pozemek parc. €. 71/1 k. U. Hostivice

Hlasovani: pro navrh — 11, proti navrhu — 0, zdrzeli se — 2

Navrh byl pfijat jako usnheseni €. ZM-25/2022-14

Pani Capova, starostka — nyni tu mame realizace podle stejného projektu, ale v ulici
Sportovcu. Tam se jedna pfedevsim o vybudovani pfechodu, protoze na ulici sportovcu je
pfechod pouze nahofe nad Tescem a upIné dole u Litovické ulice a mezi zastavkami se
neda nikde pfejit. V nadkresu na prezentaci je to hodné malé, ale jedna se o osvétleny
prechod v ulici Za Zahradami na Sportovcl a nahofe o dobudovani chodnik, které chybi
na této strané ulice Sportovcl pravé od zastavky u Tesca dol(l k traktorce. Tam se i zUzi
vjezd do traktorky tak, aby tam pofad fungovaly vie&né kfivky pro kamiony, ale nebude tak

Navrh usneseni: Zastupitelstvo mésta Hostivice schvaluje realizaci projektu ,Hostivice —
parkovani v ulici Komenského komunikace pro pésSi a pfechod v ulici Sportovcl®, a to v ¢asti
tykajici se ulice Sportovct

Hlasovani: pro navrh — 13, proti navrhu — 0, zdrzeli se — 0

Navrh byl prijat jako usneseni ¢. ZM-25/2022-15

Pani Capova, starostka — dal$im projektem je vjezdova brana v Bazantnici. Je to &ast, kde
se napojilo sidlisté s bytovymi domy a dnes je tam velmi komplikované a problematické
prechazeni. Mésto dostalo vyzvu od Policie CR, Ze ma resit tuto neprehlednou kfizovatku,
i kdyz ji pfedtim v ramci vystavby developerovi povolila. My jsme fesili s projektantem,
jakym zpUsobem zajistit pfechazeni, bezpecné vyjizdéni z Okrajové ulice a co nejmensi
zasah do lesa, protoze aby byly dostate¢né rozhledové pomeéry, tak je tam potieba docela
rozsahlé kaceni. Je to zasah do soukromého majetku pani ||, <tera ma naproti
vystavbé v Bazantnici své pozemky. Na druhé strané je to do pozemk lest, nicméné
bychom radi s majiteli pozemku jednali, abychom tuto situaci uméli vyfesit. Nyni se jedna
o schvaleni dalSiho pokraCovani projektovani, protoze RM nechala zpracovat studii
o nékolika variantach, ale je potfeba pravé s nadfizenymi organy o tom jednat
a pokraCovat v tom projektovani tak, abychom nasli néjaké feSeni, se kterym budou
souhlasit lesy, krajska sprava a budeme moci jednat s majiteli o provedeni stavby
na jejich pozemku nebo pfipadném odkupu ¢asti pozemka.

Pan Sanovec, zastupitel — vim, Ze to je je$té studie, ale feSilo se tam, jak se tam vejdou
autobusy? Jezdim tam denné a vim, Ze kdyz se tady v tomto misté potkaji autobusy, tak
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pomalu jedou oba dva po krajnici, takze si nejsem jisty, jestli potom vratka do zuzeni tuto
situaci jeSté nezhorsi. Nemluvim ted o tom rozS$ifeni, ale vratka do toho zuzeni.

Pan Konafik, radni — pfedpokladate tu vratku do zuzeni smérem na Sobin? Maji to
protazeno vSemi vle€nymi kiivkami, takze pfedpokladam, ze to bude fungovat dobfe. Chci
jen doplnit, ze v tuto chvili tam bylo néjaké ne UpIné souhlasné vyjadreni lest, chtéli vidét
pravé vic variant, chtéli vidét, Ze zabor bude Uplné co nejmensi, pfipadné vibec zadny.
Policie CR zase naopak, ta by radsi, aby tam byl pfechod pro chodce a nejenom misto
pro pfechazeni, coz vypada v pofadku, ze se udélaji jen pruhy. Nicméné pro pfechod pro
chodce to znamena i nasvétleni toho pfechodu, v€etné adaptacnich svétel na jednu
i na druhou stranu. Na jednu je mame viceméné, na tu druhou by se musely roztahnout.
K projektovani a k rozhodovani je tam relativné jesté dost prostoru a uréité tam bude
i zakomponovano to, Ze tam ty autobusy o sebe dfou. Mame tam Sestimetrovou
komunikaci, coz je standard kraje pro jezdéni na trojkach.

Pani Capova, starostka — ja bych dodala k tomu podkladu, ktery byl pro zastupitele, tam jde
vidét tenkou Sedou Carou stavajici Sifka vozovky. Vlastné v celé vijezdoveé brané se
rozsifuje vozovka, v misté, kde se to zase potka, tak je to v plvodni stopé. Tam se to pro
autobusy néjakym zpusobem nerozsifi, to by znamenalo rozsifovat krajskou komunikaci
az v podstaté do zatacky na Sobin. Coz si myslim, Ze délat nebudeme a nechceme. Kdyz
je to uzsi, tak tam autobusy jedou pomaleji, vyhybaji se, vSichni pfibrzdi, aby se tomu
autobusu vyhnuli, coz vlastné je ten efekt, ktery chceme. Posouva se i znacka vjezdu do
obce o kus do lesa a za¢ina dfiv, aby i rychlost padesat byla mnohem dfive nez za
zatackou.

Pan Konafrik, radni — jako prvni opatieni, ktery by se mohlo udélat jesté predtim, by bylo
zfidit tam sedmdesatku jesté pfed zatackou. Ma to tu vyhodu, Ze poté v ramci
projektovani jsou mensi rozhledové uhly, nepotfebujeme ani tolik téch adaptaénich svétel
dal, ale mohla by se predsadit pfed realizaci a myslim, Ze by to tomu mistu pomohlo.

Pan Sanovec, zastupitel — ja d&kuji za vysvétleni. Nicméné na co jsem mifil j&, tak v tom
zuzeni skuteCné ty autobusy jedou krokem, jedou kousek od sebe. Jde o to, Ze kdyz tam
z toho sméru uhybaji, musi se né&jak vychylit z osy a troSku zasahnou do protéjsiho
jizdniho sméru. Takze ja se jen obavam toho, aby nahodou tam nedochazelo k nehodam,
Ze autobusaci prehlidnou, Ze je nékdo pomalejsi a nékdo rychlejsi a pak se to tam ucpe.
Je to tam hodné uzké a nevim, zda toto bude mit skuteéné ten efekt, ktery bychom chtéli.
A jestli Policie CR ted vyzyva, at' to napravime, pro¢ nevyzyva kraj, jehoz silnice to je?
Naprosto jednoduché, ma ji ve sve spraveé.

Pani Cépové, starostka — ano, ale vyjezd z Okrajové ulice je na$. Ja myslim, Ze to, co fikate
o autobusech, bude informace pro projektanta, aby to provéfil. Studie zacne s néjakou
dal8i fazi dokumentace. A opravdu nebude jednoduché to se vSemi projednat a najit
uspokojivé feSeni, takze myslim si, Ze neni problém, kdyZ pokroc¢ime v projektovani,
abychom to zase ukazali na dalSim ZM.

Pani KaSikova, zastupitelka — vSichni to vime, ale mozna je dobré to pfipomenout, Ze hlavné,
proc€ to feSime, je bezpecnost lidi, ktefi tam prochazi, a ne provoz autobusu.

Pan Sanovec, zastupitel — pokud chceme fesit bezpednost provozu, tak je stale lepsi
autobus, nez kdyz tam jezdi x osobnich aut.

Pani KaSikova, zastupitelka — tak jsem to nemyslela, ja myslim, zZe se tam pfechazi
do rekreacni zény k rybnikdm.

Pani Capova, starostka — za mé je potieba, aby to bylo bezpe&né jak pro chodce, tak pro lidi
v autobusu a ti autobusaci jezdili Fadné a bez jakychkoliv problému vychyleni autobusu
apod., ja tomu rozumim.

Pani KaSikova, zastupitelka — ja také, ale to na druhou stranu nevyfeSime.

Pani Capova, starostka — ukonéuiji rozpravu, mate néjaky navrh na doplnéni usneseni? Neni
tomu tak, dotazy nejsou, ¢te navrh usneseni a dava hlasovat.
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Navrh usneseni: Zastupitelstvo mésta Hostivice bere na védomi aktualni stav studie
vjezdové brany BaZantnice, Hostivice a schvaluje projekéni pfipravu této investic¢ni akce
Hlasovani: pro navrh — 7, proti navrhu — 0, zdrzZeli se — 6

Navrh nebyl prijat

Pani Capova, starostka — navrh nebyl pfijat, ale nevim tedy, zda nevzit nebo neupravit navrh
usneseni, ze bereme alespor na védomi aktualni stav studie, ale nevim, kdyz jsme
neschvalili projekéni pfipravu, jakym zpusobem pokracovat? Ma nékdo navrh feseni? Zda
rozdélit toto usneseni, Ze bereme na védomi alespori aktualni stav studie, ale méli
bychom projektantlim Fict, jakym zplsobem pokracovat. V této situaci nebudeme
ulice. Nebo by zastupitelé chtéli vidét néjaky jiny navrh nebo jiné feSeni? Jestli se tim
mame viibec zabyvat, anebo mate pocit, Ze to vlastné neni potfeba?

Pan Sanovec, zastupitel — za mé je tam spousta ,ale” k tomu, abychom pokroéili do dal$i
projekéni pfipravy. Sama jste fikala, ze tam je problém s tim, Ze to je na soukromych
pozemcich, je to pfevazné komunikace ve sprave kraje. Naprosto upfimné, myslim si, ze
tam pFebirdme odpovédnost za kraj, ktery by to mél fesit. Ano, my tam mame vjezd na tu
komunikaci, ktery ale musel povolit kraj. Policie CR nas vyzyva k tomu, at to upravime,
kdyz uz predtim dala to stanovisko. Vim, Ze tam je Spatné misto, nicméné tam mame
takovych variabilnich hodnot, Ze ja sdm si ted nedokazu pfedstavit, Ze bychom v tomto
pokracovali, abychom zaplatili projekt a hodil nam to na hlavu kraj, hodili nam to na hlavu
od Policie CR a pfipadné& aby nam to hodil na hlavu soukromy vlastnik, kterého
potfebujeme. Myslim si, Ze na toto by mél prostfedky vynalozit spide kraj.

Pani Capova, starostka — dobfe, za mé& je neprlichozi, aby to Fesil kraj, protoZe ten se tim
nebude chtit zabyvat. Mizeme ho k tomu vyzyvat, ale situaci nam to tam nezlepSi a misto
je stale velmi nebezpecéné. Ja si myslim, Ze to, bohuzel, pro své obyvatele musi fesit
mésto, a myslim si, Ze pfechazeni do lesa je tam nutné a potfebujeme najit takovou
variantu, abychom ziskali souhlasy dotéenych organ a mohli jit potom za majiteli
pozemku a fesit s nimi néjaky zabor jejich pozemku a vyfeSeni té situace. S touto studii,
tak jak je, nemuzeme jit za majiteli a fict: potfebujeme od vas 254 m?, prodate, nebo
neprodate? Pak to bude naprosto nejasny zamér, jestli se jich budeme ptat, ale stale
neveédét, kolik to bude stat a zda budete souhlasit. Proto bychom radi dalSi stuperi
projektu, ktery by to upfesnil, a bylo to jasné v jednani s maijiteli.

Pan Sanovec, zastupitel — nemeéli bychom zjistit nejdfive nazor majitelt, abychom védéli,
jestli viibec budou ochotni odprodat byt jenom centimetr z toho pozemku?

Pani Capova, starostka — ano, jednali jsme s majitelkou, uz je to néjaka doba, ale nema
problém, abychom to projektovali, kdyz budeme mit feSeni, které ji ukazeme. Bude se
bavit s nami budto o pravu provést stavbu na jejim pozemku, anebo o odkupu. U Lesu
CR, s. p., tam je to vynéti z lesnich pozemk, tam je to komplikované, takZe proto bychom
radsi stavbu sméfovali k pozemku pani || ] . nez k t¢m lestim. Tam by to bylo
spiSe o tom povoleni kaceni apod.

Pan Cernoch, zastupitel, predseda KV — jaka je forma komunikace s pani || GzNN-

Pani Cépové, starostka — ustné a telefonicky.

Pan Cernoch, zastupitel, pfedseda KV — takZe pak miiZe Fict, Ze dohoda neplati.

Pani Capova, starostka — ano, miize, ale zatim jsme ji nevyzyvali pisemné&, protoZe jsme
neméli navrh pro ni.

Pani Zielenec — dobry den, rada bych se vyjadfila tady k té akci, protoze tam nedaleko
bydlim. Chodim denné se psem do lesu k rybnikim a vidim mladé rodiny, jak chodi
k rybnikim s kocarky a situace je tam strasné nepfehledna. Vzdy ¢ekam, pak vystielim
a neni tam vidét. Za mé, za ty rodiny, za ty déti a za néjakou bezpecnost, bych docela
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orodovala, jestli byste monhli pfijmout néjaky kra¢ek k tomu se prosté dohodnout a Upiné to
nebloknout s tim, Ze neni zajem a vlastné tuhle akci nechcete podpofit. Ja chapu, ze tomu
fakt nerozumim, co maji Lesy CR, Policie CR apod. Nicméné zkuste se n&jakym
zpusobem na to podivat. To misto je opravdu nebezpecné a je nutné s tim néco délat.
Kdyz se dnes zase nedomluvite alespon na néjakém kroku dal, tak se to opét odroci

na néjaké dalSi ZM. Toto misto je potfeba opravdu velmi nutné fesit. V tom misté je

zénu.

Pani Kasikova, zastupitelka — jaké jsou pfedpokladané naklady na projekéni pfipravu?

Pani Capova, starostka — projekéni naklady nejsou vyé&isleny.

Pani KaSikova, zastupitelka — a mizeme Fici néjaky odhad? Ja pfemyslim za kolegy, jestli to
je ten blok, Ze investujeme prostfedky do projekéni pfipravy, protoZe ja se o bezpe€nost
v tom misté také bojim. Nechodim tam kazdy den, ale mam s tim mistem zku$enosti
a opravdu je hodné nebezpecné.

Pani Capova, starostka — ja si myslim, Ze bychom mohli klidné jen schvalit projekt tfeba pro
uzemni fizeni. Nemusime to brat jako kompletni projektovou dokumentaci az po realizaci.
Muzeme v ni pokraCovat na pfistim ZM.

Pan Sanovec, zastupitel — d&kuju pani Kasikové za ty naklady, protoZe skuteéné tohle je
bianco Sek na to, aby se udélaly projekéni pfipravy, a nefikdme zde tu hodnotu. Kdyz
fikate, Zze mate uz studii v néjakém vysokém stavu rozpracovani, zakladni dohody
a zakladni vyjadreni mlzete FeSit uz s tou studii. S tim mistem mam také zkuSenosti,
protoze to misto pamatu;ji jesté predtim, nez tam Bazantnice vibec byla. Nechodim tam
denné, nicméné velmi Casto se tam taky pohybuiji, ale jde o to, ze musime myslet neustale
na to, jaké vynakladame prostfedky a jestli je s prominutim nehazime z okna. Ja vim, ze
tohle je potfeba, ale pokud mate tedy studii v takovém vysokém stadiu dokoné&eni, nechte
si dat pfedbézné vyjadrovacky.

Pani Capova, starostka — ty mame, a pravé proto bychom potiebovali vy$si stupefi
dokumentace, abychom to dali do souladu, protoze vyjadfovacky si ted protife€i. My
potfebujeme jednat s témi organy zase o tom, jak se ma dokumentace vyvijet, a dal
na tom pracovat, aby se naSel viibec néjaky soulad.

Pan Sanovec, zastupitel — jde o to, Ze kdyZ pjdeme do dal$iho stupné, ten néco stoji.
Studie je podle projektantskych tabulek o néco levnéjsi nez projektova dokumentace. Je
to, tak pravé proto, aby to motivovalo k tomu, Ze se studie budou délat a Ze se vyuziji
pravé na tyhle pfipady, kdy nevime, jestli se nam podafi ziskat vSechny podminky pro
realizaci projektu. Smluvné se to da oSetfit, da se pfesné fesit se soukromymi osobami,
smlouvami o smlouvé budouci, né&jakym pfislibem uzavieni smlouvy, da se to fesit. Pokud
ted to mame s tim, Ze jeSté nevime, jestli s tim bude souhlasit vlastnik komunikace, jestli
s tim bude souhlasit vlastnik okolnich pozemku... Ty lesy jsou alespori organ, ty se nam
vyjadri ke studii a feknou pfedb&zné ano nebo pfedbé&zné ne, ale souhlas viastnika
pozemku pod stavbou nenahradime.

Pani Motlova — kde planujete, v jaké ¢asti, ten pfechod?

Pan Konafik, radni — popisuje prezentaci. Tady je vyjezd z Bazantnice, ten pfechod a zde
jsou dva ostravky. Vyhyba se tam ulice t€m ostrivkim a teoreticky mize byt pfechod bud
na tomto ostrivku, nebo na tomto ostravku, pfi¢emz dnes, podle téch vyjadreni, bude
hodné zalezet na tom, kde budeme co nejméné zabirat lesnich pozemkU. Takze zaroven
i kaceni v lese je néjakym zplUsobem problém. Musi se tam zohlednit vice faktord. RM
vybrala jedno z téch tfi feSeni podle né&jakého kliCe, nicméné na zakladé vyjadieni nebo
téch predb&znych stanovisek lesti a KSUS, které si protifedi, tak se bude hledat urgité
jesté kompromisni fedeni.

Pani Motlova — chapu chodce, chapu zase investice. To misto je rizikové, je v zataCce a je to
uzké. Mné se ale nelibi to, ze chcete do toho nejkriti¢téjSiho mista, coz je vlastné najezd

té ulice do té hlavni, do zatacky chcete dat najezd, chcete to rozsifit, aby tam mohly jezdit
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bezpecné autobusy, a do toho chcete davat pfechod. Nezamysileli jste se tfeba nad tim,
rozdélit tu rekonstrukci? Jestli se divam spravné, tak ten chodnik nam konci jesté pred tou
¢ervenou carou.

Pani Capova, starostka — j& vas prerusim. Ja vam dam tady do ruky tu studii, abyste to
vidéla. Prosim, zatim se posadte, podivejte se na to, kdyz tak se potom pfihlaste, at to
neprobirame takhle.

Pani Motlova — ja si myslim, ze v tom mam celkem jasno.

Pani Capova, starostka — je to navrzeno dopravaky tak, aby to pravé fungovalo bezpe&né
pro vSechny.

Pani Motlova — ja chci spi$ vyresit danou situaci z hlediska chodcu, chapu je. Ptam se, zda
jste zvazovali variantu, ze by byl pfechod tam, co konci ted ten pfechod, tzn. co zacina
Bazantnice, preslo by se v klidu na druhou stranu a muzete to oddélit treba na dvé casti.
Vzdyt nemusi byt nikde pfechod, jak mate v té studii, asi to je spravné, otazkou je, jak
znélo zadani, ale tahle situace by byla relativné feSitelna v blizké dobé a asi byste se byli
schopni na tomto shodnout vice. Pfechod by se nemusel cpat do téch dvou ostrivkd, to je
jenom moje varianta. Zamyslel se tfeba nékdo, pro urychleni feSeni, ten pfechod dat
nékam UpIné jinam? Tam, kde nam zacina Bazantnice.

Pan Koriafik, radni — stale by tam byly problémy s pozemky pani | Gz

Pani Capova, starostka — ony jsou na druhé strané také.

Pani Motlova — ptali jste se ji, jestli by ji vadil chodnik?

Pani Capova, starostka — ptali jsme se na druhou stranu u t&ch pozemkd, tady jsme se
neptali. Resilo by to ale pfechazeni do $kolky. Nebude to fesit prebihani z Okrajové
k lesu. Tam nikdo nebude odbocCovat, aby pfeSel po 200 metrech a vracel se. Tam ti lidé
budou pFebihat stale.
diskusi.

Pani Stastna — pokud chcete bezpe&né piejit, tak ano, ale lidé bohuzel nepfemysleji
bezpe&né&. Znam to z vlastni zkugenosti. Chtéla jsem reagovat na pana Sanovce, Ze mi
investice, ktera vyreSi bezpe€nost obyvatel, nepfijde jako penize vyhozené z okna.

Pan Sanovec, zastupitel — d&kuji za tu reakci, ale kdybyste mé& poslouchala pofadné, tak ja
jsem fikal, Ze mné nevadi investice do bezpecCnosti, mné vadi nejistota v té investici. To je
to, o co mi jde. Ja ve chvili, kdy bude jisté, Ze ta investice nebude marna, tak jsem pro to
uplné jako vSemi deseti. Ale ne, Ze budu ted véstit z koule, jestli nam nékdo da souhlas.
Je tam moc velkych problém( na mé, proto fikam, budme opatrni a pojdme to fesit tou
niz8i formou. Pojdme si to pfedjednat tak, abychom nedojeli na to, Ze udélame kompletni
projekt a pak nam feknou, Ze to nejde.

Pani Capova, starostka — ja vam rozumim, ja bych za sebe dala o tom pokragovat v pfipravé
projektu, rozsiteni studie, vykomunikovani s pani |} . abychom méli pro
zastupitele jistotu, Ze je ochotna stavbu nechat realizovat na svém pozemku. MGzeme se
o tom bavit v zaFi. Pfes Iéto mizeme zkusit zménit pfedbézna vyjadieni, najit feSeni,
abychom v zafi zastupitelm dali néjakou vice upfesnujici studii s tim, jaky bude vyhled.
Ted bychom asi o tomto projektu nehlasovali viibec, Ze nebudeme davat néjaké dalsi
usneseni k této akci, pojdme dal.

Pan Cernoch, zastupitel, pfedseda KV — kdyz uzZ se mluvilo o usneseni, tak to usneseni
navrhnout tak, aby to prosté do toho pfistiho zastupitelstva bylo.

Pani Cépové, starostka — to neumime zarucit.

Pan Cernoch, zastupitel, pfedseda KV — neni to o tom, jak jste Fikali, Ze se nechtéji davat
investice do bezpecnosti, to urdité je naopak, ale spis jen, aby tam byla urcita jistota,
protoze, jestlize nékdo pak cukne, tak co s tim. Pokud by bylo mozné to do toho zafi dat
dohromady, tak si myslim, Ze to neni problém.

Pani Capova, starostka — nevidim v problém v tom, Ze my bychom nechtéli, aby to bylo

projednano, ale protoZze budou prazdniny, tak si nedovedu pfedstavit, Ze se nam podafri
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vSechno se vSemi dotéenymi slozkami vyjasnit, abychom to v zafi predlozili. Domluvime
se s projektanty na pokraCovani a roz§ifeni studie nebo dotazeni a zkusime do zafi mit
vSechno vykomunikovano a dohodnuto.

Pan Konafik, radni — ja bych se rad zeptal radnich, jestli podpofi rozSifeni té studie.

Pan Suchanek, radni — omlouvam se, ale takhle nefunguji. Takovéto vyzvy na zastupitelstvu,
co mam poté délat na radé... Az uvidim podklady, tak budu o tom diskutovat.

Pan Konafik, radni — co navrhnout usneseni, vlastné to stejné, ZM bere na védomi aktualni
stav vjezdové brany Bazantnice Hostivice a schvaluje pokra¢ovani studie do vyjasnéni
nebo do zpfesnéni této investiéni akce, do souhlasnych pfedbéznych stanovisek nebo
néco takového.

Pan Sanovec, zastupitel — ja vam rozumim, kam miFite, nicméné& bych to ponechal v tom
volném rezimu, at' se to dohodne. Ano, oficialni stanoviska a organl si dokazete zavazat,
ale nedokazete si zavazat i vyjadreni vlastniki. Rozumim, kam mifite, ale pojdme se
dohodnout, Ze provéfite moznosti a uvidime.

Pani Capova, starostka — dobfe, d&kuiji, tato akce je tedy bez usneseni. Dal$i investiéni akci
jsou decentralni jednotky vzduchotechniky do budovy ZS. My jsme schvalili na minulém
ZM projekci a realizaci projektu decentralni jednotky do dvanacti uéeben ZS, ale podklad
byl vytvafen pfi prvotnich uvahach a doslo k chybé v podkladu, Ze se jedna o sedmnact
tfid a mélo byt dvanact decentralnich jednotek. Nicméné kdyZ jsme s projektanty
pokraCovali na projektu, tak uvaha, ze by nékteré tfidy, které jsou vedle sebe, mohly byt
vétrany jednou jednotkou, se ukazaly jako licha, a tudiz potfebujeme pro kazdou tfidu
v pavilonu A a B nebo v prvnim a druhém nadzemnim podlazi feSit 17 vzducho-
technickych jednotek, které budou mit rozvody nahofe v prostoru pldy. Projekt uz
néjakym zplsobem pokrocil, takze byl v podkladu, kde vidite, Ze jednotky jsou umistény
v chodbach pod stropem a do tfid jsou vzdy délany jen priduchy s mfizkami na odtah
a na privod vzduchu. U tohoto bodu bychom méli zrusit nase minulé usneseni a schvalit
realizaci projektu ve Skole tak, jak je ted zpracovan aktualné navrh. Odhad celkovych
nakladud, véetné dané je 7 mil. K&. Pribylo pét jednotek a je to navySeni tedy o 1,5 mil. K&,
protozZe jedna jednotka ma byt za 300 000 K¢, coz odpovida. Dotazy nejsou, Cte navrh
usneseni a dava hlasovat.

Navrh usneseni: Zastupitelstvo mésta Hostivice rusi usneseni ¢. ZM-24/2022-26 o
schvaleni projektu ,Decentralni jednotky vétrani do 12 uéeben ZS* a schvaluje realizaci
projektu vzduchotechniky ve Skole podle pracovni verze projektu zpracovaného spolecnosti
Ventia CZ, s.r. 0.

Hlasovani: pro navrh — 13, proti navrhu — 0, zdrzeli se — 0

Navrh byl pfijat jako usneseni ¢. ZM-25/2022-16

Pani Capova, starostka — dal§im bodem jsou opét tpravy ZS Hostivice. Do podkladil jsme
dali vystup z participace déti a pedagogl na upravy atria Skoly, ale pfi diskutovani
a povidani si o tom, jaké Skola ma potfeby, co by ji pomohlo ve fungovani i v uzivani treba
toho samotného atria a terasy Skoly, tak vzesly troSku jiné potfeby, protoze tim, jak Skola
je rozdélena na pavilony a nema jeden centralni vstup, tak ma problémy s fungovanim,
dost Casto je to ve vec€ernich hodinach s obsluhou Skoly, kdo je ve Skole nebo kde se
nachazeji déti apod., proto se jednotlivé pavilony mezi sebou zamykaji. V dobé obédu je
provoz velmi komplikovany a s vedenim Skoly jsme se pfi diskusich shodli na tom, ze by
Skole pomohlo vybudovani vstupni recepce, kde by byla obsluha, a mohl by se fesit
jednotny vstup do Skoly. Planovany vstup by se feSil mezi jidelnou a objektem B. Na néj
vzadu navazuje terasa, kde jsou dnes Spatné detaily a zatéka tam, takZe by se FeSilo
i pojednani terasy s tim, jestli viibec terasu napfiklad nezastresit, nevyuzit ji pro néjakou
ucebnu nebo pro shorovnu pro ucitele, jako pobytové prostory pro ucitele, které dnes

$kole extrémné chybi. Mame tady zastupce ZS, jak pani feditelku, tak pana Tajovského,
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ktery ma na starosti ekonomiku a provoz, takze pokud jeden z nich chce, mlze k tomu
néco Fici.

Pan Tajovsky, zastupce Feditelky ZS pro provoz a ekonomiku — atrium asi necham stranou,
protoze to opravdu vzniklo za plsobeni déti a ucitelt. To, k E¢emu jsme dospéli s pani
feditelkou po néjaké znalosti a mém zorientovani se v chodu Skoly, je, Ze Skola nezbytné
potfebuje jeden centralni vchod, ktery bude obsluhovan Zivym ¢lovékem, v dobé nékdy
od 6:30 hod. do 22:00 hod. Ma to pomérné zasadni duvody, uvedu alespon dva. Prvni je
bezpecénost. Dnes ma Skola, pokud jsem to pocital spravné, pét vchodu, kterymi se tam
|ze dostat, a funguje to tak, ze sice jsou na kouli, ale kdokoliv pfed nimi stoji a nékdo jde
kolem, tak mu otevre a lidé se dostavaji bez néjakych zasadnich problému dovnitf. Druha
véc je, ze kdokoliv pfijede pred Skolu, je dezorientovan z toho, kudy se ma vlastné
do Skoly dostat, bloudi, a protoZze u vSech vchodi mame zvonkova tlacitka, tak
v nékterych pripadech zvoni 3% i 4x, aby se viibec do Skoly dostal. Myslim si, Ze to jsou
dva zakladni argumenty, které nas k tomu vedou s védomim, jaké technické problémy
a jaké investice to asi bude stat, ale myslim si, Ze se vrati. Neposledni véc, kterou bych
jesté zminil, je, ze pokud by se toto feSeni podafilo, tak by se soucasti vstupni recepce
stal i plnohodnotny Skolni bufet, ktery by mohl fungovat na arovni oproti tomu, co je dnes
v takovém zastréeném koutu.

Pan Cernoch, zastupitel, predseda KV — co se tyée toho jednotného vstupu, co znamena
obsluha recepce? Jestli to znamena, ze tam je jako jeden Clovék, ktery jen kontroluje, kdo
vchazi, kdo pfichazi? A druha otazka, jestli tam zUstanou potom tfeba mozné nouzové
vychody, protoZe v pfipadé, Zze by se néco stalo, tak v té chvili se stane z hlavniho vstupu
Spunt.

Pan Tajovsky, zastupce Feditelky ZS pro provoz a ekonomiku — ten hlavni vchod, jak je
uvazovan, bude slouzit v podstaté jako jakysi prachod, kde by méla byt recepéni,
teoreticky dvé recepcni, které se tam budou stfidat, aby to obslouzily po cely den. Déti
budou prochazet dovnitf do atria, anizZ by se pfezouvaly, a evakuacni vychody ze Skoly
funguji UpIné jinudy. Timhle vchodem se ani pfi sou¢asném stavu nikdo neevakuuje,
protoze dovnitf do atria se nikdo nesmi v pfipadé nouzove situace dostat. My jsme to
probirali i s Policii CR s odborem prevence kriminality, ktefi tam ted byli v dubnu v ramci
krizovych planu, a protoze Skola je oznaCena jako jeden z mékkych cill, tak poukazovali,
Ze nemame zajisténu elementarni ochranu. Pokud by se to podafilo, tak dojde k uzavfeni
celého vnitfniho prostoru atria, protoze druha brana se zavre, tim padem se dovnitf do
uzavieného objektu Skoly bude dat dostat pouze jednim vchodem. Druha brana musi
zustat pro pfipad vjezdu sanitky, protoze hasici se stejné dovnitf nedostanou, ti musi
jezdit kolem 8koly, anebo pouzit jedno specialni auto, které musi pfijet od letisté.

Pan Cernoch, zastupitel, pfedseda KV — co se ty€e toho normalniho vchodu, nebudou se
tam tvofit fronty i pfi pfijezdu? Jakym zpGsobem to bude fungovat, protozZe pfeci jenom je
tam hodné déti a jeden vchod je v té chvili takovym Spuntem, ackoliv v dobé, kdy se nic
nedéje.

Pan Tajovsky, zastupce Feditelky ZS pro provoz a ekonomiku — kdyZ to nevyzkousime,
nevime, ale jsme $kola, ktera ma cca 900 zaku, a myslime si, Ze by kapacity a prlichody
meély byt snadno spocitatelné tak, aby bézna Skola, ktera otevie dvoukfidlé dvefe, by to
meéla bez problému pohltit. Navic tim, Ze se tam déti v podstaté nebudou nijak zdrzovat,
ale pouze prochazet a hned za prlichodem se rozdéluji na dva proudy, tak tam
neoCekavame zadné zasadni problémy.

Pani Motlova — to znamena, jestli to chapu spravné, tak vchod A a B, ktery v tuto dobu
funguje pro prvni stupen, by se zaviel a déti by tedy chodily z prvniho stupné samy?
Rodi€e by tam asi nemohli jit s nimi je doprovodit.

Pan Tajovsky, zastupce Feditelky ZS pro provoz a ekonomiku — odpovéd je takova, Ze pak
déti prochazeji pres atrium, které mate v prezentaci na pravé fotografii a jdou do téch

stejnych dvefi, ale z druhé strany. Celni dvefe by nadale slouZily pro vydej déti z druziny.
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Pani Motlova — to znamena, Ze vyzvedavat budu moci z téch dvefi, kde je to dnes
nastaveno, i na ty ipy a vSechno. Takze to bude fungovat. Jde jen o ty déti, které pUjdou
rano samy, budou muset byt pfes atrium. Aby nam tam ti prviia&ci nebloudili...

Pani Capova, starostka — ja bych prviiaéky nepodceriovala.

Pan Tajovsky, zastupce Feditelky ZS pro provoz a ekonomiku — myslim, Ze proud déti
na prvnim stupni je natolik silny, Ze vlastné prviiac¢ky uchopi a odnese je tam, kde maji
byt.

Pan Juranek — damy a panové, dobry vecer, ja jsem tu dnes poprvé a chtél jsem pochvalit
damy zastupitelky a pany zastupitele, Ze se tady nikdo nenapada, Ze se feSi vcelku
problémy, az tady na tu Bazantnici, ale myslim, ze jste si to vysvétlili a ten zavér
pokraCovani v zafi je asi spravny. Ja mam za sebou nékolik desitek let prace budovani
integrovaného zachranného systému v Praze, troje povodné za Zivot a dalSi a dalSi véci
s tim souvisejici. Nepodceriujme dnes bezpec€nost ve Skolach. Silné podporuiji tento
projekt za sebe, jako ob&an. Vite, Ze nedavno doslo k pozaru v Alzheimer centru v okoli.
Pane Tajovsky, to nebude jen o tom, co jste tady fikal, ono ¢asem pfijde i k tomu, Ze bude
potfeba mit velmi dobry prehled o tom, kdo z déti ve Skole praveé je a kdo tam neni,
protoze tam pfesné doslo k tomu, Ze nebylo jasné, kolik osob tam jesté zbyva. A vite,

k ¢emu tam ve finale doslo. To se tyka i této Skoly. Kdyz fikate 900 déti, to je pékna
porce. Policie CR mluvi o prevenci spravné, ale ono to neni jednoduché zorganizovat.

V dnesni dobé ve Skolach je to tak, Ze se uz nacvicuje vpad osob, ktery tam nemaji co
délat, stfelba ve Skolach, udi se, jak se maji déti schovat s kantorem ve tfid€, poZar atd.
Rika se ugiteliim, aby vzali tfidni knihu a vybé&hli, aby podle tfidni knihy se fesilo, kdo tam
jesté je, kdo tam neni. Kdyz se ale néco stane, tak jsou také lidé, ktefi zapomenou, a neni
¢emu se divit. Tim chci fict, Ze recepce nebo centralni vstup je nutny z pohledu
bezpecnosti. VSichni vime, v ¢em dnes Zijeme, co je kolem nas a co jesté asi bude. Je
potfeba uvazovat i o tom, jakym zplsobem vylepSit evidenci déti, které zrovna jsou

ve tfidach. Je to pro jejich zdravi, ochranu zZivotl atd. a je potfeba se urcité vénovat

i riznym nacvikum do budoucna. Pfimlouval bych se samoziejmé k tomu, aby byly feSeny
i néjaké nouzové vystupy z téchto objektd. To je asi spravny pozadavek, protoze pokud by
byl jeden nebo dva, coz nepfedpokladam, kdyZz mluvime o jednom vstupu, Ze v pfipadé
nouze by byl jeden vystup, to by se tam vSichni umlatili. Timto chci uzavfit své vystoupeni
a fict a poZadat zastupitele nezavisle na to, jestli jste z opozice nebo z druhé strany,
abyste tuto akci podpofili. Dékuiji.

Pani Capova, starostka — projekt by mél zasahnout, jak uz jsem Fikala, nejen vybudovani
vstupu, v€etné Skolniho bufetu, o kterém jsme se bavili, ale je to i upraveé atria o to, co si
vlastné trochu fekli Zaci Skoly spoleéné s uciteli. Nékteré ty véci jsou drobnosti, které se
daji vyresit i bez projektu uz o letoSnich prazdninach. My se se Skolou budeme bavit
0 zadani toho projektu stavebnich véci, které potfebuji stavebni povoleni, musi byt
projednany se vdemi — hasici, hygienou apod. A poté jsou to drobné véci, které si déti
praly a zlepSily by jim pobyt ve Skole. Zaroven ve Skole budou o prazdninach probihat
stavebni upravy, kdy potfebujeme pro kapacitu Skoly ziskat dalSi dvé tfidy, a to formou
presunu dilen do suterénu, kde jsou dnes skladovaci prostory, ale dilny tam mohou byt,
takze ziskame jednu tfidu a dalsi tfidu budeme budovat na prvnim stupni, kde se,
bohuzel, vyklenek pro druzinu oddéli zdi tak, aby vznikla dalSi tfida. VSechno je to
samoziejmé projednano s hasici a hygienou, aby to bylo v pofadku. Tyto stavebni upravy
probéhnou uz ted. Vstup, to je rozsahly projekt pravé kvuli rozvodim slaboproudu,
silnoproudu a dalSi, co vSe se tam bude muset fesit, tak tam pfedpokladame, Ze by se
bé&hem letoSniho Skolniho roku, tedy od za&fi Fesil projekt, s realizaci doufejme v pfisti
prazdniny.

Pan Sanovec, zastupitel — ta Sastka na naklady je jen projekéni prace, nebo i realizace? Ze
to nepfesahne 1 mil. K&.
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Pani Capova, starostka — to jsou ty stavebni tpravy, to je realizace, projekt uz pro to mame.
Projekt na stavebni Upravy, které probé&hnout ted, je jiz zpracovan, aby se to mohlo v Iété
délat. Jsou to drobné stavebni upravy.

Pan Sanovec, zastupitel — takZe to je bez recepce. ProtoZe tam mame, Ze schvalujeme
projekéni pFipravu, proto se ptam, zda mame né&jaky vyhled na tu recepci.

Pani Capova, starostka — na recepci nemame. Dal$i dotazy nejsou, &te navrh usneseni
a dava hlasovat.

Navrh usneseni: Zastupitelstvo mésta Hostivice bere na védomi vystup z participace zadani
projektu ,Atrium ZS Hostivice* se zaméstnanci a zaky $koly vedené spoleénosti Pé&stuj
prostor, z. s., a schvaluje projekéni pfipravu investi¢ni akce vybudovani vstupni recepce
(centralniho vstupu celého arealu Z8S) véetné dofedeni souvisejicich vazeb, zejména na
atrium a terasu

Hlasovani: pro navrh — 13 proti navrhu — 0, zdrzeli se — 0

Navrh byl pfrijat jako usneseni ¢. ZM-25/2022-17

Pani Capova, starostka — nyni mame stavebni tpravy budovy zamku neboli budovy, ve které
pravé sedime. My jsme na ZM schvalili realizaci stavebnich Uprav i bez pfiznani dotace.
O dotaci je zazadano, stale o ni nebylo rozhodnuto. Od 23. zasedani ZM jsme 3x soutézili
v nasledujicich rezimech a s nasledujicimi vysledky: Poprvé jsme soutéZili vefejnou
zakazku malého rozsahu na stavebni prace, tu jsme museli zrusit, protoZe doslo
k pfekroCeni finanéniho limitu. Pak se soutézila vefejna zakazka ve zjednoduseném
podlimitnim Fizeni a ta byla zruSena z dlivodu podani pouze jedné nabidky a nemoznosti
ovéfit ekonomickou vyhodnost této nabidky. Dale jsme zadali soutéz opét
ve zjednoduseném podlimitnim fizeni, znovu v kvétnu a ta zatim nebyla uzavrena.
Nicméné predpokladame narUst stavebnich praci, takze pravdépodobné by nam penize,
které jsme meély odsouhlaseny v ZM, nestacily, a proto bychom radi, z ddvodu podanych
nabidek, které se pohybovaly v rozmezi od 10 mil do 12 mil KE v€etné DPH, navysili
v ramci rozpoctového opatfeni finanéni prostfedky na realizaci stavebnich uprav
a odvlh&eni zamku.

Pani KaSikova, zastupitelka — mUzu se zeptat na vysvétleni takového narlstu téch nakladi?
Protoze zakazka malého rozsahu je do 2 mil. KE bez DPH...

Pani Capova, starostka — do 6 mil. Kg&.

Pani KaSikova, zastupitelka — ano, to jsou stavebni prace, ale stejné je to tedy jednou tolik.

Pani Capova, starostka — v podstaté je to jednou tolik. My pfedpokladame, Zze néco
vysoutézime. Ziejmé ne jednou tolik, ale prvni zkudenost takova byla, s prvni soutézi.

Pani Kasikova, zastupitelka — takZe je zfejmé dlvod inflace.

Pani Capova, starostka — u téhle zakazky je problém, Ze my soutézime jako jeden balik vic
Cinnosti, ale jsou to rozvody, Upravy na vodé, elektfing, zabezpe&ovacce, dole je to
odvlh¢eni, které je odbornou praci. Ten Clovék, nebo firma, ktera to bude délat, si musi asi
sehnat nékolik subdodavateld, k tomu jesté truhlare a spoustu €innosti. Je otazka, zda
takova firma existuje a ma v8echny tyto lidi nebo tim, ze pravé musi to mit subdodavkou,
tak si tam samoziejmé feSi asi néjaké financni jisténi, aby to zvladli. Takhle bych to
vnimala ja a samozfejmé je to narlst stavebnich praci a inflace.

Pan Konafik, radni — jesté si myslim, Zze tam bude hrat roli to, jak t&zko se ted shanéji délnici
a femesinici kvuli Ukrajiné.

Pani Capova, starostka — u zamku mame jen, Ze bereme na védomi predpokladané
navy$eni nakladl na stavebni prace a je to soucasti rozpoétového opatreni. DalSi dotazy
nejsou, ¢te navrh usneseni a dava hlasovat.
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Navrh usneseni: Zastupitelstvo mésta Hostivice bere na védomi pfedpokladané navyseni
nakladl na stavebni Upravy budovy zamku Hostivice

Hlasovani: pro navrh — 7, proti navrhu — 0, zdrzeli se — 6

Navrh nebyl prijat

Pani Capova, starostka — navrh nebyl pfijat, takZe nechame to bez usneseni a budeme se
o tom bavit pravdépodobné v rozpo¢tovém opatfeni. Posledni z investi¢nich akci, zatim to
tedy neni uplné investi¢ni akce, je dodatek na rekonstrukci Litovické ulice
se StfedoCeskym krajem nebo pfimo s Krajskou spravou a udrzbou silnic Stfedoeského
kraje, kde jsme se snazili najit cestu k tomu, jak pokraovat v projektu na Litovické ulici.
Kraj zménil svoji prioritizaci komunikaci, nastavil pravidla, kdy se podili pouze na realizaci
finan¢né, a tim, Ze my mame smlouvu o sdruzené investici z roku 2019, tak se nam
podafilo dohodnout, Ze bychom stale chtéli po kraji néjaké spolupodileni se i na projektu.
V souCasné dobé kraj nechava projektovat kompletné ulice, které jdou skrze mésto, tak si
je projektuji mésta kompletné za svoje penize a KSUS potom da jen penize na samotnou
investici. V pfipadé naseho dodatku &. 2 by se podle stavebnich objektl, po podani
nabidek na projektanta, vyhodnotilo nebo by projektant dal Castku, kterou chce za projekt
od KSUS na silnici a od mésta na souvisejici stavebni objekty. Takhle by se rozdélily
podily na nakladech. Soutéz na projektanta, vefejnou zakazku na inzenyring by fesilo
mésto. Opét by projektant musel dat navrh, za kolik vyfidi inZzenyring pro mésto a za kolik
pro KSUS. Tim by se rozdélily naklady na projektovani. Ten dodatek &. 2 je ted hlavné
o tom, abychom odblokovali moznost projektovat Litovickou ulici, protoZe krajské spravé
se v lonském roce nepodafilo 3% vysoutézit projektanta. My jsme nabidli, Ze tedy zkusime
soutézit za mésto, protoze KSUS fika, Ze jim se vétsinou hlasi projektanti pravé jen na
pratahy, Ze je v podstaté opravy komunikaci uvniti mést tolik nezajimaji, takze oni maji
ramcové dohody vétSinou na obchvaty a komunikace mimo mésta, tak by byli radi,
abychom si to pfevzali a soutéZili my.

Pan Sanovec, zastupitel — jediné, v ¢em vidim problém, je to, Ze tady budeme pfejimat
odpovédnost za fizeni o vybéru. A pfiznam se, Ze tim, jak je to velky projekt a jaké tam
létaji Eastky, tak potom odpovédnost je o to vyssi. Myslim si, ze pfeci jenom krajska
sprava ma s témito zakazkami mnohem vétsi zkuSenost. A naprosto upfimné se
pfiznavam, Ze ta odpovédnost se mi nelibi.

Pani Bryndova, tajemnice M&U — ja bych jen chtéla dodat, Ze kdyz se sout&Zil projekt, tak
jsme s krajskou spravou pomérné dost komunikovali a to, co poslali, bylo tak strasné, tak
stradné, Ze jsme byli sami pfekvapeni, takze jsme to pfepracovali a vypracovali podle nas,
takze budu mnohem klidngjsi, kdyz si to budeme délat sami.

Pani Capova, starostka — doplfiuji, Ze v hodnotici komisi na projektanta bude mit KSUS
4 zastupce a my také. Myslim si, Ze tam by nemél byt problém a veskerou zadavaci
dokumentaci bude KSUS také odsouhlasovat. Souhlasim s pani tajemnici, protoZe u toho
jsme spoleéné i s panem Korbafem z odboru investic sedéli a navrh zadavaci
dokumentace jsme velmi intenzivné upravovali. Komentovali jsme ho my KSUS, ted ho
KSUS bude komentovat nam, takze opravdu bych se toho nebala.

Pan Kucera, mistostarosta — z Litovické ulice se tak troSku pfekvapivé stala jedna
z nejvétSich investi¢nich akci. Kdyz jsme to plvodné zacinali, tak jsme si toho faktu
alespon vétSina z nas nebyli védomi. Dodatek €. 1 je pouze rozdéleni nakladu, ale stejné
jako plvodni smlouva nas zavazoval, ze v pfipadé, Ze bude vysoutézen zhotovitel, jsme
povinné investovat ¢astku, ktera bude odpovidat naSemu podilu. V té dobé, kdy to
zacinalo, v roce 2019 nebo 2020, to bylo 70 mil. K&, bez ohledu na to, jestli dostaneme
dotaci. Pro mé je zasadni, Ze tento dodatek umozni projektu pokraovat, ale zaroven
svymi ustanovenimi dava méstu volbu rozhodnout, v jakém rozsahu maji byt
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vyprojektované objekty mésta zrealizovany. Pokud dospéjeme k zavéru, ze nejsme
schopni kompletné vyménit chodniky podél nékterého Useku, je mozné se dohodnout, ze
se délat nebudou. Dava nam to tedy prostor k tomu ulici udélat a reagovat na okamzité
finanéni moznosti mésta. Z toho dlivodu jsem ochoten ten dodatek podpofit.

Pani Capova, starostka — ja moc dé&kuju panu Kuéerovi, Ze zminil tuto okolnost, protoze nam
vSem pfipadala taky hodné dulezita. DalSi dotazy nejsou, ¢te navrh usneseni a dava
hlasovat.

Navrh usneseni: Zastupitelstvo mésta Hostivice schvaluje uzavieni dodatku ¢. 2 ke smlouvé
s Krajskou spravou a udrzbou silnic StfedoCeského kraje, pfispévkovou organizaci,

o spolupraci vefejnych zadavatelu ¢. 1429/00066001/2019 a 65/SPR/2019 ze dne 15. 5.
2019 na akci ,Hostivice — rekonstrukce silnice 111/0064, ul. Litovicka®“, podle predlozeného
navrhu

Hlasovani: pro navrh — 9, proti navrhu — 0, zdrzeli se — 4

Navrh byl pfrijat jako usneseni ¢. ZM-25/2022-18

Pani Capova, starostka vyhlasuje prestavku v 21:00 hod.
Pani Capova, starostka ukonéuje prestavku v 21:11 hod.
Pani Tylova, zastupitelka neni pfi ukonceni prestavky pfipojena online

K bodu 9: Dodatky €. 1 a 2 k vefejnopravni smlouvé
o dotaci na poskytovani socialni sluzby na rok 2022

se StfedoCeskym krajem
Pfiloha ¢. 8

Pani Capova, starostka — v pfedchozich letech jsme vzdy schvalovali jednu smlouvu, ted
mame v podstaté dodatek na kazdy mésic a nepfijde nam uplné komfortni to schvalovat
v ZM, protoZe az po nasem schvaleni teprve nase peCovatelska sluzba dostane penize,
i kdyz je ma kraj uz davno alokované, takze my bychom radi dnes schvalili uzavieni
dodatkl €. 1 a 2, ale protoze vime, Ze pfijde dodatek &. 3, tak bychom chtéli nechat tuto
pravomoc na RM, aby tyto dodatky s krajem schvalovala pouze RM. Dotazy nejsou, ¢te
navrh usneseni a dava hlasovat

Pani KaSikova, zastupitelka odesla v 21:13 hod.

Navrh usneseni: Zastupitelstvo mésta Hostivice schvaluje uzavieni dodatku €. 1 a €. 2

k vefejnopravni smlouvé o dotaci na poskytovani socialni sluzby na rok 2022 (ev. €. smlouvy
poskytovatele: S-0583/S0OC/2022) se StfedoCeskym krajem podle pfedlozenych navrhu
Hlasovani: pro navrh — 11, proti navrhu — 0, zdrzeli se — 0

Navrh byl pfijat jako usneseni ¢. ZM-25/2022-19

Pani Tylova, zastupitelka online pfipojena ve 21:14 hod.
Pani Ka$ikova, zastupitelka pfisla v 21:14 hod.
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Navrh usneseni: Zastupitelstvo mésta Hostivice konstatuje, Ze uzavirani vefejnopravnich
smluv, kterymi mésto pfijima poskytnutou dotaci, v€etné vefejnopravnich smluv o dotaci
na poskytovani socialni sluzby, je podle zakona o obcich v pravomoci rady mésta, a rusi
vyhrazeni pravomoci schvalovat uzavieni dodatk( k vefejnopravni smlouvé o dotaci

na poskytovani socialni sluzby na rok 2022 se StfedoCeskym krajem (ev. €. smlouvy
poskytovatele: S-0583/SOC/2022), které vzniklo schvalenim této smlouvy zastupitelstvem
mésta, s tim, Ze o uzavieni dalSich dodatku k této smlouvé rozhodne rada mésta
Hlasovani: pro navrh — 13, proti navrhu — 0, zdrzeli se — 0

Navrh byl pfrijat jako usneseni ¢. ZM-25/2022-20

K bodu 10: Vlastnictvi pozemku garaze v ulici U Vodarny
Pfiloha €. 9

Pani Capova, starostka — mésto bylo osloveno, abychom vyiesili vlastnictvi pozemku, které
je zapsano na LV, i kdyZz mésto nema dolozeno pravo uzivani této stavby a byli jsme
vyzvani, abychom tedy tuto skuteénost napravili, protoZze opravdu nejsme vlastnikem
a garaz je chybné evidovana na naSem LV. Podrobnosti a Zadost uZivatele apod. byly
v podkladu. Dotazy nejsou, ¢te navrh usneseni a dava hlasovat.

Navrh usneseni: Zastupitelstvo mésta Hostivice bere na védomi na zakladé predlozenych
dokladl, ze mésto neni vlastnikem pozemku parc. €. 1047 k. u. Hostivice, ktery je chybné
evidovan na jeho listu vlastnictvi, a povéfuje starostku podpisem souhlasného prohlaseni,
kterym bude chyba v evidenci tohoto pozemku v katastru nemovitosti opravena

Hlasovani: pro navrh — 13, proti navrhu — 0, zdrzeli se — 0

Navrh byl pfijat jako usneseni ¢. ZM-25/2022-21

K bodu 11: Koup& pozemkt chodniku v ulici Csl. armady
Priloha ¢. 10

Pani Capova, starostka — za mnou na prezentaci vidite nakres, o ktery se jedna. Je to
chodnik, ktery byl relativné nedavno vybudovan smérem od posty podél ulice Csl. arméady
nahoru a nikdy nebylo provéfeno, na néjakych pozemcich stoji, byl realizovan jesté
v dobg&, nez tam byly oddéleny pozemky pro rodinné dvojdomy, které se tam dneska
buduiji. My jsme v podstaté skoro nékolik let s pani |l jednali o odkupu pozemka,
aby chodnik mohl ziistat méstu a nemuseli jsme ho pfemistovat, protoze pravdépodobné
by se do té komunikace vzhledem k sitim a dalSim nalezitostem mozna ani nevesel. Proto
jsme se snazili porfad maijitelku pozemku presvédcit, aby nam pozemky pod chodnikem
odprodala. Opravdu to trvalo dlouho, a proto cena je stanovena v takové vysi, jako jsme
tfeba kupovali pozemky v Litovické, protoze pani majitelka méla predstavu, Ze nam to
proda jako stavebni parcelu minimalné tfeba za 10 000 K&/m?, takze predjednana kupni
cena je tedy stejna, za kterou jsme kupovali v Litovické, taky ¢ast stavebnich pozemku, na
kterych ma byt vefejné prostranstvi a chodnik. Pfedpokladané naklady na cely nakup jsou
B <c. takze my jsme radi, Ze jsme se s majitelkou dohodli, Ze toto bude moci byt
vyporadano. Dotazy nejsou, dékuje, Cte navrhy usneseni a dava hlasovat.
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Navrh usneseni: Zastupitelstvo mésta Hostivice schvaluje koupi ¢asti pozemk parc. €.
510/6, 510/258, 510/259 a 510/260 k. u. Hostivice, na nichZ se nachazi stavba chodniku
podél ulice Csl. armady v majetku mésta, o predpokladané vymére celkem cca 91 m? s tim,
ze kupni smlouva za podminek uvedenych v pfedlozeném podkladu bude uzaviena po
zhotoveni geometrického planu oddélujiciho ¢asti pozemkl dot&ené stavbou a Ze mésto
uhradi naklady spojené s pfevodem

Hlasovani: pro navrh — 13, proti navrhu — 0, zdrzeli se — 0

Navrh byl pfrijat jako usneseni ¢. ZM-25/2022-22

K bodu 12: Vyporadani spoluvlastnictvi pozemku

chodniku k zelezni¢ni zastavce Hostivice — U hrbitova
Priloha ¢. 11

Pani Capova, starostka — tato problematika vznikla ve chvili, kdy se zagalo fesit spoleéné
uzivani litovicko-jene¢ského hibitova spole¢né s Jenci, a protoZe u jednani byl pfedevSim
pan mistostarosta, tomu pfedam mu slovo k tomuto bodu.

Pan Kucera, mistostarosta — smlouva upravujici provozovani vefejného pohfebisté
v Litovicich spole¢ného s obci Jene€ pochazi z roku 1994 a tomu odpovida uroven
smlouvy od terminologie atd. Je nutné aktualizovat fad pohfebisté, ktery by ale mél
vychazet z toho, jak si upravime vzajemné prava. Pomalu se nam blizi termin, ktery je
v roce 2017, takze s tim musime trochu pokroc€it. S Jenc&i uz se pomalu blizime
ke smlouvé, ktera upravi provozovani hfbitova, nasledné pozadame o souhlas k vydani
nového fadu vefejného pohiebisté. To je vSechno v pravomoci RM, pokud si to ZM
nevyhradi, a to se dosud nestalo. Soucasti pozemku hrbitova, konkrétné pozemku bytu
spravce a marnice je pruh podél karlovarskeé silnice, na kterém stoji chodnik k zastavce
u hitbitova, k Zelezni¢ni zastavce. Bavili jsme se Jenci o tom, zda tento pozemek zUstane
soucasti pohfebisté a budeme feSit spolecné jeho spravu, kterou by v takovém pfipadé
podle smlouvy méla zajistovat Jene€, nebo kdyz je to chodnik pro nas, pfevazné pro nase
obcany, pro pfistup na nasi zastavku, jestli by tento pozemek nemél byt v majetku mésta.
Nakonec jsme se s Jenc¢i domluvili, je ochotna pozemek prodat, respektive prevést
na meésto v ramci vyporadani, takze budova marnice a bytu spravce zustava nadale
podilovym spoluvlastnictvim, ale bude oddélen pozemek podél karlovarske silnice, ktery
se navrhovanou dohodou stane plnohodnotné majetkem mésta. S Jen&i o tom mluvime
uz dlouho, domlouvali jsme se nékdy v hluboké zimé, ze Jene€ zvefejni zamér, nasledné
nas pravnik dospél k zavéru, Zze neni potieba zamér zvefejfiovat na strané Jence. Ja tedy
tento nazor nesdilim. Pravnik JenCe dospél k nazoru, Ze je tfeba zvefejhovat, asi pfed
14 dny a ukazalo se, Ze zvefejnéno nemaji, takze oni maji zastupitelstvo ve stejny den,
ale schvalovat smlouvu nemohou, protoZze nemaji splnénu zdkonnou podminku. Nicméné
my mizeme schvalit a ve chvili, kdy budou naplnény poZadavky i na protistrané, tak bude
mozné smlouvu uzavfit. Nelze oCekavat, Ze by se smlouva podepsala hned po naSem
schvaleni, ale bylo by dobré, aby z nasi strany uz to bylo uzavieno, protoze jednani
s Jenci probihaji intenzivné, feknéme, rok a pfedtim v podstaté od zacatku volebniho
obdobi, takze bylo by dobré alespori néco uzavrit.

Pani Capova, starostka — dotazy nejsou, éte navrhy usneseni a dava hlasovat.
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Navrh usneseni: Zastupitelstvo mésta Hostivice schvaluje vyporadani podilového
spoluvlastnictvi k &asti pozemku parc. €. st. 375 k. 0. Litovice, dle oddéleni geometrickym
planem €. 1604-017/2022 nové oznaceneho jako pozemek parc. €. 788 k. u. Litovice,

dle pfedlozeného navrhu dohody o zruSeni a vypofadani podilového spoluvlastnictvi

k nemovitostem

Hlasovani: pro navrh — 13, proti navrhu — 0, zdrzeli se — 0

Navrh byl pfijat jako usneseni ¢. ZM-25/2022-23

K bodu 13: Koeficienty dané z nemovitych véci
Pfiloha €. 12

Pani Capova, starostka — my jsme v minulém roce schvalili vyhlagku, kde jsme vymexzili
parcely, které maiji vysSi koeficient dané z nemovitosti véci. Tykalo se to pfedevSim vSech
skladovacich halovych prostort a vyrobnich arealt. BEhem letoSniho roku v dobé, kdy se
méla platit nebo byl termin pro zaplaceni dané z nemovitosti, se na odbor spravnich
agend jako garanta pro vyhlasky obratily spolecnosti Bollhoff, s. r. 0., a Progress Cycle,

a. s., které se vyjadfily nesouhlasné ke stanoveni koeficientu dané z nemovitych véci pro
rok 2022. Obé spolecnosti argumentuji nepfiméfenou darnovou zatézi v dobé, kdy se
vypofadavaji s nasledky covidu 19 a zaroven probiha valeény konflikt na Ukrajiné.
Spolec¢nosti zdlrazriuji, ze se podileji svymi pfispévky tfeba na pofadani Hostivice RUN,
na provozu autobusové linky 336 pod., takze spole€nosti na zavér své zadosti se obraceji
na ZM, abychom v dalSich letech snizily koeficient. Je$té se na nas obratila i spoleCnost
Mifer, s. r. 0., takze se jedna o mensi subjekty na Uzemi mésta, které tedy zadaji snizeni
dané na pfisti rok. Navrh usneseni je, Ze bereme na védomi nesouhlasné stanovisko
spole¢nosti a my v zafi stejné musime udélat novelu této vyhlasky, protoze pokud béhem
roku vznikl néjaky dalSi provoz nebo byly zménény pozemky, tak budeme novelizovat tuto
vyhlasku. Je tedy na zvazeni zastupiteld, jestli nékdo chce pfipravit podklad na to,
abychom fesili snizeni tfeba v uréitych mistech, anebo pfipravovali vyhlasku ve stejném
znéni, jako jsme schvalovali loni. Dotazy nejsou, ¢te navrh usneseni a dava hlasovat.

Navrh usneseni: Zastupitelstvo mésta Hostivice bere na védomi nesouhlasné stanovisko
spolecnosti Bollhoff, s. r. 0., ICO: 45241163, sidlem Palouky 1365, Hostivice, Progress
Cycle, a. s., ICO: 25136755, sidlem Kovarova 39/23, Praha 13, a Mifer, s. r. o., ICO:
45309761, se sidlem Na Vypichu 6, Praha 6, ke stanoveni koeficientd dané z nemovitych
véci obecné zavaznou vyhlaskou ¢&. 5/2021

Hlasovani: pro navrh — 13, proti navrhu — 0, zdrzeli se — 0

Navrh byl pfijat jako usneseni ¢. ZM-25/2022-24

K bodu 14: Poskytnuti dotace EnviKlubu Hura ven, z. s.
Pfiloha ¢. 13

Pani Capova, starostka — my jsme v ramci dotaci nemohli pfidélit neinvestiéni dotaci v
bfeznu ze stalého programu na podporu neinvesticnich dotaci, protoze EnviKlub nesplinil
podminky pfidéleni dotace z tohoto program. Byl evidovan jako neaktivni spolek a nemél
zapsaného skute¢ného majitele v evidenci skute€nych majitelt. Hodnotici komise
projednala jejich Zadost o dotaci a navrhla tenkrat dotaci ve vysi 100 000 K&. RM
nasledné z divodu nesplnéni z vy$e zminénych podminek nemohla doporudit toto ZM,
takze nyni, kdy doslo k odstranéni vdech pfekazek, spolek je aktivni, ma zapsaného

31/56



maijitele a ma splnéné nalezitosti k tomu, abychom jim mohli pfiznat dotaci mésta, tak
muzeme nyni tak u€init. Dotazy nejsou, dékuje, ¢te navrh usneseni a dava hlasovat.
Navrh usneseni: Zastupitelstvo mésta Hostivice schvaluje poskytnuti dotace ve vysi
100 000 K& pro EnviKlub HURA VEN, z. s., na projekt ,,Pravidelné aktivity pro déti z LDK
HURA VEN a verfejnost a rekonstrukce zazemi LDK HURA VEN* a uzavfeni vefejnopravni
smlouvy o poskytnuti této dotace dle vzoru uvedeného v pfiloze &. 2 stalého programu pro
poskytovani neinvesti¢nich dotaci na zkvalitnéni zivota ve mésté Hostivice
Hlasovani: pro navrh — 13, proti navrhu — 0, zdrzeli se — 0
Navrh byl pfrijat jako usneseni ¢. ZM-25/2022-25

K bodu 15: PredCasné splaceni uveru na rekonstrukci

COV Technickymi sluzbami Hostivice
Pfiloha €. 14

Pani Capova, starostka — pfedava slovo panu Ku&erovi.

Pan Kucera, mistostarosta — dékuiji za slovo. Toto téma oteviel finanéni vybor svym zapisem,
ktery jsme projednavali na minulém zasedani ZM. Celkem panovala shoda nad tim, Ze by
uvér mél byt pfedCasné splacen, protoZe uroky, které se plati, jsou vys8i nez zhodnoceni
volnych penéz, které mésto ma. TakZze mame volné penize, které ztraceji na hodnoté,

a misto toho utracime za uvér, respektive utraci nade prispévkova organizace, ale je na to
potfeba pohliZzet v kontextu. Rozpoc¢tovym opatfenim, které jiz bylo schvaleno, a letoShim
rozpo¢tem mame vycClenény penize na podporu splaceni uvéru v letoSnim roce, na konci
letoSniho roku po posledni splatce v listopadu bude nesplacena vyse uvéru Cinit

7 500 009 K¢&. Takze navrhujeme poslat TSH mimofadny investiéni pfispévek ve vysi

7 500 000 K¢, téch 9 K& tam neni, pfedpokladame, ze ty TSH ziskaji z jinych zdroju,

a TSH by mély byt schopny splatit uvér k 30. Cervnu. Tim by tato zalezitost byla
vypofadana. Vyznamna otazka je, jestli timto splacenim si mé&sto neovlivni tok hotovosti

a moznost dostat néjakym zavazkam, proto obligatni graf dafovych pfijmu po mésicich,
ktery se promita vzdycky pfed rozpoctovymi opatfenimi, je tady uz nyni a je vidét, Ze
zatimco prvni 3 mésice byly srovnatelné s pfedchozimi lety, tak v dubnu a v kvétnu byly
vynosy z dafiovych pfijmU vyrazné vyssi nez v pfedchozich letech. Dle mého laického
soudu se do toho promita pfedevsim inflace a s tim spojeny vétsi vybér dani.

Na prezentaci vidime, Ze pfekvapivé dlouhodobé vzdy za posledni Ctyfi roky jsme méli

v kvétnu na uctu zhruba 35 % danovych pfFijmU ze skute¢nosti na konci roku. Kdyz to
vztahujeme k rozpoctu, ktery v té dobé platil, tak tam ta €isla jsou rozkolisangjsi, ale
pFekvapivé to vypada, Ze pomér oproti celkovému rozpoctu na tom konci kvétna je
stabilni. Kdybychom vzali, Ze sou€asné pfijmy za leden az kvéten predstavuji 35 %
celoro¢nich pfijmu, tak bychom méli mit na konci roku zhruba o 28 mil. K& vice, oproti
tomu, co jsme rozpoctovali. Je to zatim pfedbé&zny odhad, nerozpodtujeme ho

v rozpoctovém opatfeni, ale vime, Zze pokud nedojde k néjakym zasadnim zménam, tak
bychom neméli mit na konci roku problém s hotovosti. Z tohoto divodu tedy navrhujeme
splaceni uvéru uz nyni tak, jak to doporucoval finanéni vybor. Néjaké tabulky k sazbam
najdete v podkladu. Mate tam i smlouvu, ze které vyplyva, ze ¢ast vSeobecnych obecnych
podminek neumozhiujicich pfedCasné splaceni Uvéru se v pfipadé této smlouvy nepouzije,
takze podle dostupnych informaci a podle toho, jak té smlouvy rozumime, avér mizeme
predCasné splatit bez penale, tzn. pfed€asnym splacenim jistiny.

Pani Capova, starostka — dotazy nejsou, &te navrh usneseni a dava hlasovat.
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Navrh usneseni: Zastupitelstvo mésta Hostivice schvaluje poskytnuti investi¢niho pFispévku
Technickym sluzbam Hostivice ve vysi 7 500 000 K¢ a uvolnéni celé ¢astky jiz schvaleného
investiCniho pfispévku Technickym sluzbam Hostivice, oboji do 20. Cervna 2022, a uklada
Technickym sluzbam Hostivice pfed€asné splatit Komercni bance, a. s., cely pfijaty avér

na rekonstrukci COV Hostivice k 30. dervnu 2022

Hlasovani: pro navrh — 13, proti navrhu — 0, zdrzeli se — 0

Navrh byl pfijat jako usneseni ¢. ZM-25/2022-26

K bodu 16: Informace o rozpoc€tovych opatfenich
C. 4/2022, €. 5/2022 a €. 6/2022 pfijatych radou mésta

Pfiloha €. 15

Pani Capova, starostka — pfedava slovo panu Ku&erovi.

Pan Kucera, mistostarosta — dékuiji za slovo. RM schvalila tfi rozpo&tova opatieni. To
s poradovym €. 4/2022 sebralo 200 000 K& mezinarodni humanitarni pomoci a pfevedlo
na ZS tak, aby bylo mozné financovat adaptaéni skupinu fungujici ve kole.
V rozpocétovém opatieni €. 5/2022 jsme pfijali dotaci, respektive doslo k upfesnéni dotace
na vykon statni spravy o 446 000 K¢, z toho 340 000 K¢ jsme poslali do skoly
na inventarizaci a na naborovy pfispévek — to uz zaznélo ve zpraveé o ¢innosti RM.
O 106 500 K¢ se zvysila rezerva. Rozpoctové opatfeni €. 6/2022 opét na pFijmové strané
pracovalo pouze s dotacemi, a to dotaci na kompenzacéni bonus pro rok 2022 ve vysi
543 000 K¢ a dotaci na pecovatelskou sluzbu 260 900 K¢. Dotace na PS je rozdélena
na vydaje PS. Jediny dalSi novy vydaj je tam pfispévek MKSH na vystavu k 100 let
sokolovny, kde doSlo ke zvySeni nakladu oproti pavodnim predpokladim. Rezerva se
zvySila 0 523 147 K¢ 34 haléfu. To jsou veSkeré zmény, které udélala RM na zakladé
dvou zmocnéni, které ma od ZM.

Pani Capova, starostka — dotazy nejsou, &te navrhy usneseni a dava hlasovat.

Navrh usneseni: Zastupitelstvo mésta Hostivice bere na védomi rozpoétova opatfeni
€. 4/2022, ¢. 5/2022 a ¢. 6/2022 schvalena radou mésta

Hlasovani: pro navrh — 13, proti navrhu — 0, zdrzeli se — 0

Navrh byl prijat jako usneseni ¢. ZM-25/2022-27

K bodu 17: Rozpoctové opatreni €. 7/2022

Pfiloha €. 16

Pani Capova, starostka — jedna se o opraveny podklad, ktery byl zastupiteldm zaslan
v patek, a opét pfedam slovo panu Kucerovi.

Pan Kucera, mistostarosta — dékuiji za slovo, omlouvam se za opravu podkladd, bohuzel pfi
kompletaci vypadla jedna pomérné zasadni zména, a to zména toku penéz na tfidéni
odpadu od EKO-KOM, a. s. Zatim jsme méli nastaveni tak, ze penize od EKO-KOM, a. s.,
za vytfidény odpad a za zpracovani obalu dostavaly pfimo TSH. Na konci dubna vySlo
stanovisko finanéniho Uradu, Ze tento postup, ktery méla vyznamna ¢ast mést v celé
republice, neni v souladu se zakonem, a ze penize musi pfijmout mésto a nasledné
prevést své svozové firmé. Myslel jsem si, ze nebude nic jednodussiho nez penize
pfijmout v rozpocCtu a poslat do TSH, ale ono to ma sva vyznamna uskali. TSH

potfebujeme poslat penize za vSechna ¢tyfi Ctvrtleti letoSniho roku, ale od EKO-KOM,
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a. s., nam penize pfijdou se zpozdénim, takze letos dostaneme maximalné tfi platby.
Platba za tfeti Ctvrtleti probéhne urité v pfistim roce a platba za treti Ctvrtleti se mozna
stihne pfed Silvestrem nebo mozna v listopadu. Pokud jde o odvod DPH, protozZe
dostaneme platbu v€éetné DPH, DPH odvedeme statu a zbylé penize posleme TSH. DPH
se plati zpétné po skonéeni kvartalu nebo mésice. Pokud se staneme mési¢nim platcem
DPH, k ¢emuz zatim smé&fujeme, tak odvedeme letos tfi platby DPH za platby

od EKO-KOM, a. s. Pokud zlstaneme &tvrtletnim platcem, budeme odvadét platbu
podzimni az v pfistim roce a odvedeme jenom dvé platby. Z toho vidite, Ze porovnat

v systému pfijmu a vydaja jednotlivé ¢astky v podstaté nejde a Ze navzajem spolu neladi,
protoze v kazdé se skryva néco jiného. Proto jsem to vysvétlil tak obSirné, ze nejde vzit
prijem, odecist DPH a mame vydaje. Je tam Casovy posun, ktery to ovliviiuje. Kdyz se ted
podivame na to, jak se nam méni pfijmy a vydaje, tak u danovych pfijmi mame pfijmy
ze zruSenych mistnich poplatku, to jsou dodate¢né vymozené poplatky, predpokladam

z nejvetsi ¢asti asi za odpad. Tim, ze se poplatek pfedélal, nyni se jmenuje jinak a ty
byvalé se uctuji jinam. Déle, pfestoZze mame zakazany hazardni hry, tak dostavame
pfijem z dané z nich, coz je 296 000 K¢ a je to pfijemné. V nedanovych pfijmech
nardstame o 4 809 000 K&, nejvétsi ¢astka z toho je 2 300 000 K& odhad platby

od EKO-KOM, a. s., za tfidény odpad. To je tedy ten pfijem v€etné DPH a nasledné
budou i vydaje. Dale je tam pfijaty neinvesticni dar dédictvi po pani Filipkové ve vysSi

1 000 000 K¢, to uz je Castka pfipsana na ucet, takze ji mizeme rozpoctovat. Dale
pokracuje popis pFijmU a vydaju z podkladu.

Pan Studni¢ka, zastupitel — oznamuje stfet zajmu podle § 83 odst. 2 zakona &. 128/2000 Sb.,
o obcich (obecniho zfizeni), ve znéni pozdéjSich predpisu, protoze je velitelem jednotky
SDH, které se tyka rozpoctové opatfeni.

Pani Tylova, zastupitelka — oznamuje stfet zajm( podle § 83 odst. 2 zakona &. 128/2000 Sb.,
o obcich (obecniho zfizeni), ve znéni pozdéjSich pfedpisu, protoze je zaméstnancem
Skoly, které se tyka rozpoctové opatfeni.

Pan Sanovec, zastupitel — mohl bych poprosit hlasovat o odvihéeni zamku samostatné?

Pan Kucera, mistostarosta — rozpoctové opatteni je jeden celek, takze asi bychom nejprve
méli hlasovat o dil¢i zméné, jestli vypustime tuto &astku, a potom hlasovat bud
o puvodnim rozpoc¢tovém opatfeni jako celku, nebo o upraveném rozpoctovém opatieni
jako celku, takZe nejdfiv o tom, jestli Castku vyradit.

Pan Sanovec, zastupitel — souhlasim s panem Ku&erou ohledné& postupu hlasovani.

Pani Capova, starostka — takze nejdfiv schvalit, jestli vyjmeme pFidani penéz na odvih&eni
a upravu zamku. Dobfe, ja samozifejmé chapu, ze ta Castka je vysoka a nikdo jsme ji
nepredpokladali, ale pofad doufame, ze tfeba ziskame dotaci na realizaci tohoto opatfeni,
a obavam se, Ze nam ta ¢astka bude pofad neustale stoupat a zamek odvihéeni
potiebuje, takze ja bych se jesté hlasila k tomu, abychom o tom nehlasovali a hlasovali
o rozpoCtovém opatfeni jako kompletu.

Pan Sanovec, zastupitel — druha varianta je podivat se na to, jestli z projektu odvlhceni,
protoze jsou tam jeSté dalSi polozky a nejenom samotné odvihCeni a stavebni prace, jestli
z toho néco nevypustit.

Pani Capova, starostka — my jsme po terminu pro podani nabidek, takze to znamena i tfeti
soutéz zrusit a prepracovat. My jsme se o tom bavili s projektantem a panem Korbafem
z odboru investic uz pred tim druhym vyhlasovanim, ale je to rozdéleni projektu, Uprava
projektu a novy rozpocet, protoze se musi polozky oddélit, takze jsou to néjaké naklady.
My nemame uzavienou tfeti soutéz, takZe proto jsme chtéli dnes si penize na to schvalit,
a uvidime, jaka bude ted ta posledni nabidka. Pokud je neschvalime, tak zruSime
a budeme muset FeSit upravu projektu a novy rozpocet. Na zakladé navrhu hlasujeme,
zda vypustit zménu vydaju na pofizeni a zachovani pamatek investiéni vydaje
na navySeni na opravu a odvlh&eni zamku o 3,5 mil. K&.
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Pan Kucera, mistostarosta — jen technicka poznamka. Pokud €astku vypustime, tak se
samoziejmé zmeéni vySe rezervy, to s tim souvisi.

Navrh diléi zmény rozpoétového opatieni: V navrhu rozpoc¢tového opatfeni se ve vydajich

vypousti ¢astka 3 500 000 K& v paragrafu Pofizeni a zachovani pamatek na investi¢ni vydaje

souvisejici s navy$enim nakladl na opravu a odvlhéeni zamku a o stejnou ¢astku se zvySuje

nespecifikovana rezerva

Hlasovani: pro navrh — 6, proti navrhu — 6, zdrzeli se — 1

Navrh nebyl prijat

Pani Capova, starostka — protoZe navrh na diléi zménu rozpoétového opatieni nebyl pfijat,
dava hlasovat o plvodnim navrhu usneseni.

Navrh usneseni: Zastupitelstvo mésta Hostivice schvaluje rozpoctové opatreni €. 7/2022
podle pfedlozeného opraveného podkladu

Hlasovani: pro navrh — 9, proti navrhu — 0, zdrzZeli se — 4

Navrh byl pfijat jako usneseni ¢. ZM-25/2022-28

Pani Capova, starostka vyhlasuje prestavku v 21:55 hod.
Pani Capova, starostka ukonéuje prestavku v 22:07 hod.
Pani Tylova, zastupitelka se odpoijila v 22:05 hod.

K bodu 18: Diskuse €lenu zastupitelstva mésta a ob¢anu

Pfiloha €. 17 (pfilohou je pfehled investic s dotacemi. Podklad byl do diskuse zafazen dle
pozadavku Clena ZM, ale nikdo se k nému na zasedani nevyjadfil — pozn. zapisovatelky)

Pani Capova, starostka — zahajuje diskusi a konstatuje, Ze na mailovou adresu:
dotazy@hostivice.eu nepfisly Zadné dotazy.

Pan Studnicka, zastupitel — kdo dozoroval praci na chodniku K Nadrazi, na téch schodech?

Pani Capova, starostka — schody k nadrazi dozoruje investiéni odbor, pan Korbat.

Pan Studnicka, zastupitel — jedna se mi o jednu véc. Kdyz to bylo celé rozkopané, tak tam
byly vykopané diry a pfistupy k barakim. Byl na to davan dotaz i na Facebooku, ale
nebylo na to odpovézeno. Nebyly tam Zadné prechodové lavky, byla tam pouze prkna,
takze lidi tam balancovali nad dirami, bylo to velmi Spatné.

Pan Konafik, radni — tuto situaci jsme probirali na dvou kontrolnich dnech. Slibovali napravu
hned pfi prvnim, potom jsme je pfistihli pfi tom, Ze tam zase né&jaké lavky chybély, Ze tam
byly jenom nékteré. Pak uz to byly ryhy zasypany a uz se k ttm domim dalo dostat, ale
fesili jsme to okamzité, je to v zapise.

Pan Studni¢ka, zastupitel — druhy dotaz zni, zda neni &as se trochu zamyslet tfeba nad
domovem duchodcu, protoze v pfipadé, Ze by se stalo néco takového jako v Roztokach,
tak na$ domov dlichodct je na tom GpIné stejn&. Zadné pFistupové cesty, Zadné Unikové
vychody, zadné pozarni schodisté, bylo by to peklo.

Pani Capova, starostka — ted myslite Zelenou lipu nebo nas diim s pe&ovatelskou sluzbou?

Pan Studnicka, zastupitel — v podstaté oba dva, to je upIné jedno.

Pani Capova, starostka — myslim si, Ze po zku$enosti v Roztokach urgité kraj bude fesit
pravé Zelenou lipu a tim padem i my nas dim s pecovatelskou sluzbou, ktery je nad tim.
Budeme se muset pobavit, jak to zajistit, protoze mate pravdu, Ze v sou€asné dobé je tam
jen jedna pfistupova cesta pro hasi¢e a zezadu ze dvora vibec ne a Uniky tam nejsou
vubec feSeny.

Pan Studni¢ka, zastupitel — nejsou vibec zadné. Vim, Ze se to tenkrat feSilo, zkouselo se to,
délalo se tam pomérné velké cvieni a byl to velky problém.
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Pani Capova, starostka — d&kuji za podnét, uréité by bylo dobré se o tom i s krajem pobavit,
jaké udélat opatfeni, aby oba tyto objekty se seniory byly zajistény.

Pan Konafik, radni — myslim, Ze by to mohl byt docela dobry namét do regulacniho planu,
ktery mame v planu dat do nového uzemniho planu, ze by se tam tato podminka méla
objevit, aby byl pfistup integrovaného zachranného systému jednodussi. Je to
samoziejmé néjaky vyhled, pro nékoho kdo to tam bude zastavovat, ale je to jedno
z feSeni, jak to zokruhovat a jak zpfistupnit celou oblast.

Pan Studnicka, zastupitel — jeSté dalSi véc, jesté nova matefska Skola. Tenkrat jsme tam
shazovali snih. Jedna se mi o pozarni schodisté. Je vyvedené dozadu, do zadni ¢asti
budovy, a kdyby bylo nékdy pouzito, tak déti tam budou nahnany do pasti, protoze
v podstaté jedina mozna cesta je v bezprostifedni blizkosti budovy, kterou museji celou
obejit. Tam by bylo vhodné mit alespori n&jakou branku k ZS, aby mohly projit ven. Neni
tam nic.

Pani Capova, starostka — spi$e jit venkem do zahrady ke staré $kolce a dal pres $kolu
sportovnim arealem ven.

Pan Studnicka, zastupitel — ale v podstaté tam je to zahrazené plotem a dal se nedostanou
a musely by celou tu Skolku obchazet v tésné blizkosti, coz je taky nerealné.

Pan Konafik, radni — rozumim, Ze jde o branku v plotu, ktery rozdéluje zahradu jedné Skolky
a toho arealu. To je rozumné, dékuiji.

Pan Cernoch, zastupitel, predseda KV — mé&l bych dotaz k gistirn& odpadnich vod (COV).
Naklady uvedeni do plného provozu a energeticka narocnost, ktera byla uz v dobé, kdy
energie nebyly tolik drahé, tak byla docela vysoka. Jak se to bude odvijet ted, v dobé
soucasnych cen energii? Dékuiji.

Pani Capova, starostka — COV prosla energetickym auditem, ktery je na vétsinu objektt
v majetku mésta nebo pfispévkovych organizaci. Co se tyka energii, tam byl navrh
porizeni fotovoltaiky na volné prostranstvi u COV, ale v dobé&, kdy se ten navrh
zpracovaval, tak byly jinde ceny energii, takZze navratnost nebyla idealni. Byla
ve vzdaleném horizontu. Pan feditel TSH pozadal odbor investic o pfehodnoceni
energetického auditu, jestli by to nedavalo smysl v sou€asné dobé&, a na tom se teprve
pracuje. TSH zatim nemaiji zp&tnou vazbu k energetickému auditu COV. Jinak nyni
probiha nulta etapa, coz je zména prelozky odtoku z retencni nadrze. V soucasné dobé
uz se tato Cast, ktera bézela od reten¢ni nadrze x metrd smérem k potoku, dokoncuje
a bézi soutéz na dodavatele kompletniho hrubého pFecisténi intenzifikace mechanického
stupné, ktera soutéz bude uzaviena na konci ¢ervna. Uvidime, az bude vysoutézeny
dodavatel. Mame zatim pouze pfedpoklad nakladi nebo tedy rozpocet, ale uvidime, jestli
nékoho vysoutéZzime. Doufame, Ze se nékdo do té soutéze pfihlasi, protoze jsou tam
dané urgité terminy, které po nas chce Stfedodesky kraj, aby COV byla do ur¢itého data
uvedena do fadného provozu. TakZe by se méla dokoncit do konce roku 2023 a pak
pobé&zi pulroéni zkudebni provoz. V 1ét& 2024 by méla COV plné fungovat se véemi
opatfenimi, které se provadséji na zakladé projektu, ktery tady prezentoval pan Culik,
myslim, ze na podzim nebo dfive. Probéhlo na COV mistni Setfeni, kde byli zastupci
krajského Uradu a zastupci Povodi Vitavy, s. p. Mistni Setfeni probéhlo bez jakychkoliv
zavad a pfipominek, pouze si v8ichni zhlédli aktualni provoz s tim, Ze projekt je spravné
nastaven a Ze tim, Ze se v8echna ta opatfeni budou délat za chodu a vzdy se bude muset
odstavit jenom &ast, aby bylo zalozni fe$eni, aby COV stale b&zela, tak samoziejmé jsou
tam urcité Inaty, které to natahuji a bude pro realiza¢ni firmu velmi naro€né to udélat
v8echno postupné, tzn. odbouravat, osazovat, montovat, stavét, ale ten projekt
i harmonogram praci je takto nastaven, Ze by to mélo byt realizovatelné.

Pan Kucera, mistostarosta — stavba pfeloZzky odtoku probiha bez vétSich komplikaci.
Opakované se tam vynofuje problém se selhavajicim pfenosem dat z méfeni prutoku.
Kdyz neprsi, tak je samozrfejmeé ten prutok nulovy, ale nefunguje pfenos dat z méfici

jednotky do COV. Co mam zpravy, tak uz do$lo k vyméné celého kabelu, ktery zajistuje
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prenos, a stale to zlobi, takze se tomu dodavatel vénuje. To je asi nejvétsi komplikace
na stavbé, ktera zatim nastala. Pokud jde o rekonstrukci, tak ¢astka, kolik ma stat dalSi
etapa, tedy druha az tfeti, se zvysila, ale to bylo projednavano na minulém zasedani ZM,
je to 42 mil. K& a néco k tomu bez DPH, ale narokuje se odpocet DPH, takze mésto to
bude stat astku bez DPH.

Pan Cernoch, zastupitel, pfedseda KV — doplfiujici otazka, projevuje se tam zména energie
stoupanim cen?

Pan Kucera, mistostarosta — schvalovali jsme na ZM postup, protoze TSH mély vybraného
dodavatele, ktery zbankrotoval, takze z 1 250 K& na MWh pfesly na dodavatele posledni
instance a bylo to 9 000 K& a néjaké drobné, skoro 10 000 KE/MWh. To trvalo asi 2-3
tydny. Nasledné se povedlo na burze vysoutézit nového dodavatele, ale nova cena neni
1 250 K&, kolik bylo to ptivodni, ale 6 600 K&. Resili jsme to na ZM v bfeznu hned, jak to
nastalo, a schvalili jsme postup, Ze budeme TSH narlst nakladl na elektrickou energii
na upravné vody a na COV (tyka se to jak vyroby pitné vody, tak &isténi odpadnich vod)
kompenzovat v pIné vysi. Na vodné a stoéné se nesahalo. Na kompenzaci je
rozpoctovano 8 mil. K¢ a v patek pfislo prvni vyucétovani od pana feditele TSH. Leden az
duben, Cili prvni ¢tyfi mésice, a rozdil na energii je 2,6 mil. KE oproti stavu, kdyby platila
puvodni smlouva. Samoziejmé vibec netusime, za kolik se bude dodavat energie pristi
rok, a asi neni dlouhodobé unosné, aby rozdil v cené energii kompenzovalo mésto
ze sveho rozpoctu. Jakeé to bude mit dopady, to je otdzka kalkulace vodného a sto¢ného
na pfisti rok a nastaveni rozpoCtu na pFisti rok.

Pan Kvasil, feditel TSH — jenom doplnim, Ze ta stavajici cena 6 600 K¢ je vysoutézena
pouze do konce letoSniho kalendarniho roku. Pro rok 2023 budeme muset zase na konci
roku soutéZit a samozfejmé tady je predikce v podstaté nemozna.

Pan Sanovec, zastupitel — jak to vypada s novymi webovymi strankami mésta? Kdy budou,
jaky je predpoklad? Uz jsme docela dlouho po lhaté.

Pani Capova, starostka — dnes jsme na to méli poradu, pfedavam slovo panu Koriatikovi.

Pan Konafik, radni — webové stranky bézi v testovacim rezimu. Pani Hatschbachova a pan
Kucera udélali obrovsky kus prace v usporadavani véci, protoze jsme u stejného
dodavatele se stejnou zadni ¢asti. V podstaté to bylo spi§ o tom uspofadavani, takze
i dnesni web, i kdyz nema facelift, ktery by mél mit, tak je vlastné na tom mnohem Iépe
nez pfedtim. V tuto chvili feSime poslednich par drobnosti a pevné doufame, ze do konce
Cervna to v8echno zvladneme a budeme moci v klidu odjet na dovolené.

Pani Waldhauserova, zastupkyné feditele MKSH, redaktorka Hostivického mésiéniku —
vyuZziji toho, Ze jste se tady dnes sesli, protoZe jsem dnes shodou okolnosti s panem
Novotnym feSila debatu, ktera se tykala autorstvi polemickych ¢lank(. Konkrétné jsme
fesili, Ze pfispiva do Hostivického mésicniku jakysi pan, jeho pfispévek pfisel vSem
zastupiteldm k reakci. Zatimco za redakci pfispévek je naprosto v pofadku, protoze je
sludny, vécny a korektni, tak pan Novotny nema nic proti obsahu ¢lanku, pfedpokladam,
ale ma nazor takovy, ze bychom jako redakce méli ovérovat totoznost lidi, ktery nam
¢lanky posilaji. Neshodli jsme se na tom. Zatimco ja za redakci tvrdim, ze to neni mozné,
Zze nemUzeme po lidech chtit ob&ansky prikaz nebo jiné udaje atd., tak pan Novotny je
jiného nazoru a nenasli jsme néjakou zlatou stfedni cestu. Tak jsem si fikala, ze se
zkusim zeptat vas, kdyz jsme se tu takto potkali, jestli byste nam poradili nebo jestli byste
nam dali néjaké noty k tomu, jak s timhle pracovat, protoze my tu cestu nevidime.

Pan Novotny, zastupitel, pfedseda FV — ja bych podékoval za toto uvedeni. Neni to o sporu,
nicméné je to mozna o pocitu a na druhé strané je to o dodrzovani néjakych predstav, jak
se maji naplfiovat né&jaka pravidla. Ja jsem zvykly, Ze v pfipadé né&jaké komunikace, kdy
s nékym néco jednam, tak poskytnu, v uvozovkach, nejenom e mailovou adresu,

u kterych vSichni vime, Ze se necha jednoduse vytvofit a miZzeme mit x aliast a nic to
nefika o tom, kdo za tim aliasem stoji. Podle mé k slusné komunikaci patfi néjaka

adresnost a propojeni s néjakou fyzickou osobou. Ta rubrika, ktera v Hostivickém
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meésicniku je, je vlastné polemika ob&anld a mam problém s pfedstavou, zZe by

na platformé nebo na tomto prostoru nékdo vyuzival anonymné tento prostor. Myslim si,
Ze obecné, pokud &lovék ma urcity typ a moznost komunikovat bez adresnosti a propojeni
s vlastni osobou, komunikace se néjakym zpusobem posunuje a zhorSuje. Pokud je
¢lovék ochotny se pod to podepsat a nasledné i napfiklad osobné jednat, tak si myslim,
Ze to je to, kam vlastné by tato rubrika méla smérovat. A tak véfim, Ze je mySlena. Moje
predstava je, jestlize ma nékdo zajem mit otistény Clanek v této rubrice, tak by mél
navazat néjaké spojeni s redakci a minimalné tam uvést néjaké zakladni informace

0 sobé typu adresa, néjaké telefonni spojeni, aby komunikace byla nejenom pfes e-mail,
ale aby byla mozna i néjaka osobni.

Pan Cernoch, zastupitel, pfedseda KV — ja si myslim a omlouvam se, Ze to je nesmysl.

Ve chvili, kdy budete chtit po nékom uvadét adresu, jedna véc je tady Cast zastupiteld,
ktefi se prosté pfihlasili, a druha véc je, ze néktefi lidé prosté nechtéji byt spojovani.
Nefikam, ze za tim stojim nebo ze bych védél, o co se jedna. Pokud to neni ¢lanek, ktery
vyloZené propaguje néjakou politickou stranu nebo je urazlivy nebo cokoliv jiného, tak
chtit po téch lidech, aby vam sdélili adresu nebo aby vam sdélili dalSi udaje, tak je za mé
minimalné neetické, protoze ty lidi prosté dostavate do pozice, kdy se ten Cloveék ztrati

a muze si psat, co chce. V této chvili, a vim to ze své zkuSenosti, Ze xkrat nékdo fikal, co
se mu libi nebo nelibi, a kdyz jsem Fikal: tak pfijd’ a fekni to na zastupitelstvu, tak fikal, ze
to ne. Chapu, ze tam muze dojit obcas k situaci, kdy toho tfeba nékdo muze néjakym
zpUsobem, v uvozovkach zneuzit, ackoliv si nemyslim, Ze to je zneuziti, tak si myslim, ze
nutit nékoho, aby vam daval adresu, kdyz piSe tfeba kriticky ¢lanek, za mé ne.

Pan Novotny, zastupitel, pfedseda FV — za mé, pokud to ma byt realna polemika, tak ma byt
na druhé strané nékdo, s kym je mozné se bavit, a ne pseudonym, ktery se schova
za néjakou skrytou identitou, pardon. A neni to o tom, Ze ¢lovék chce nékoho lustrovat,
ale jde o to, aby se tento prostor pro diskuzi nestal anonymni a v uvozovkach urcitou
reklamou nebo marketingovym prostorem zadarmo, za vefejné penize. A neni to jako
lustrovani, anebo né&jaké Silené GDPR, ¢lovék nechce ani pasy, ani ob&anky ani rodna
Cisla, tady jde o slusné predstaveni a néjakym zpusobem moznost, aby redakce védéla,
s kym se bavi, a byla schopna odpovédét, Ze toho ¢lovéka né&jakym zplsobem zname,
ten tady Zije, nic vic, ale taky min.

Pan Cernoch, zastupitel, pfedseda KV — dobfe, kdyz tedy fikate, aby uved! svoji adresu
a jméno, kdyz tedy nékdo bude chtit a bude to zamér, tak stejné uvede faleSnou adresu,
jméno a faleSnou e-mailovou adresu. Ja si myslim, Ze to je na kazdém. Jsou lidé, ktefi
prosté do toho jdou naplno a feknou, Ze bydli v ulici XY, jmenuji se pan Vomacka, a jsou
lidé, ktefi budou mit néjakym zplsobem, nechci fict strach, ale nebudou se chtit prosté
prezentovat. Za mé je to prosté lustrovani, a pokud tam neni vylozené a vyrazné
propagovana politicka strana nebo nazory, které jsou prosté neslucitelné, tak si myslim,
Ze to i pro redakci je pak velice narocné s tim ¢lovékem komunikovat a zjiStovat, jak se
jmenuje, zjistovat, jakou méa adresu. Budto to funguje, anebo to nefunguje. Nebo tedy pak
by princip a pravidla méla byt jina. Tak, jak je to nastaveno ted, aby se z toho nestal Cisté
bulvar, ktery bude mit t&ch polemik pfes dvacet stranek, coz si myslim, ze uz se tu fesilo,
tak k tomu jesté pfidavat, Ze se lidé musi néjakym zplsobem odkryvat, pokud to oni sami
nechtéji, je Spatné.

Pani Motlova — ja souhlasim s panem Cernochem, protoZe si moc nevedu piedstavit, kdyz
tam napiSu néjakou adresu, tak redakce to bude kontrolovat, jestli na té adrese ten Clovék
bydli, to pfece po nich nemizeme chtit.

Pani Capova, starostka — ja to doplnim, jedna se o konkrétni pFipad, kdy tento &lovék byl
nékolikrat vyzyvan ve facebookové diskuzi, kde ma upIné anonymni profil a feSil konkrétni
problémy v Hostivici. | ja jsem se ho ptala, kde bydli, abych védéla, kde ma problém, nebo
jsem ho zvala nékolikrat na osobni setkani, odmitl to, nenapsal, odkud je. Intenzivné

s nim komunikuji i jini diskutujici na Facebooku, nikdy neni ochoten odpovédét néjakou
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konkrétnéjsi informaci, ze fesi tfeba problém v ulici, kde bydli. Takze proto asi pan
Novotny fesi to, Ze tenhle pfispévatel ted piSe do Hostivického mésicniku, kde se
do diskuse samozfejmé zapoji kazdy aZz po mésici potom, co si pfecte tfeba ¢lanek.

Pani Motlova — chapu, ale musime se na to divat globalné, nemizeme nastavovat pravidla
jenom pro jednoho ¢lovéka. Pokud se tady bavite ted’ a dotaz neznél pouze na jednoho
Clovéka, tak je myslen jako obecné, tzn. ke v8em se musi pfistupovat stejnym zpasobem,
takze za mé ano, je tady jeden extrém, ktery se vyskytl za x let, ale pfece nemuzete to
aplikovat na vSechny ostatni lidi. A znovu, kdyz napiSu, ze bydlim tamhle na sidlisti, je to
udaj k nicemu, protoZe jak budou posuzovat, jestli tam ten ¢lovék opravdu bydli nebo
nebydli. Za mé to je nerealizovatelné, aby lidé méli na sebe davat adresy. Ani nemusi mit
trvalé bydlisté. A davat jim zase né&jaké limity, ze musi bydlet v Hostivici, protoze je to
mésicnik pro Hostivice, to bychom zabredli uplné do extrému.

Pani Capova, starostka — d&kuiji, ale o trvalém bydliti nikdo nemluvil. Bavime se o tom, Ze je
to za penize mésta, takze ten ¢lovék by mél mit néjaky jasny vztah k méstu. Nemusi mit
zde trvalé bydlisté.

Pani Motlova — ale to také nemuzete provérovat. Bavime se, jak by to mélo byt, ale jsou to
udaje, které by mély byt, ale nedaji se provérovat. Doted to néjakym zplisobem za mé
fungovalo a chtit po lidech adresy...

Pan Novotny, zastupitel, pfedseda FV — nejedna se o lustraci, ale jestli to bude adresa
a primarné asi néjaké mobilni telefonni spojeni, tak si myslim, Ze to patfi mezi pravidla
slusné komunikace, a myslim si, Ze by to mohlo ulehcit i néjakou flexibilitu, co se tyCe
komunikace mezi redakci a pisatelem, Ze nebude existovat pouze jedno e-mailové
spojeni a je mozné tomu pisateli zatelefonovat. Mobilni telefonni &islo v dnesni dobé uz je
néjaky zpusob, jak zjistit, Ze na druhé strané s vami mluvi néjaka konkrétni osoba.

Pan Studni¢ka, zastupitel — do ted to bylo vyzadovano po lidech?

Pan Novotny, zastupitel, pfedseda FV — ja nefikam, jaké vSechny udaje se maji poskytovat,
ale myslim si, Ze jsou n&jaka pravidla slusné komunikace. A jestli se doted néco
nepozadovalo, tak mi to pfijde nevhodné a Spatné. V diskuzi ob&anu mluvi ob&ané, ktefi si
jsou schopni néjakym zplsobem zatim osobnim nazorem stat a ukazat se, nebo to chcete
mit jako diskusi nékterych anonym( a pseudonym(? Chcete tohle?

Pan Studnicka, zastupitel — v Zadném pfipadé, ale jak fikal pan Cernoch, toto vam nemusi
nikdo poskytnout, ale spi§ mé zarazi, Ze to doted nebylo po lidech vyZzadovano.

Pan Sanovec, zastupitel — za sebe musim Fict, Ze mi to pfijde naprosto zbyteéné. Padlo tady
nékolikrat, ze udaje nemusi uveést pravdivé, ale potom mi feknéte, na zakladé ¢eho, jaky
mate pravni zajem, abyste tyto udaje shromazdoval? Kdyz date dohromady jméno
a adresu, mluvite o lustraci, to staci pro to, aby se dalo zjistit palka udajl, pokud je to
v rodinném domé, pokud je to né&jaka bytovka, nezjistite, jestli tam ten ¢lovék bydli a kde
bydli. Je to naprosto zbyte¢né. To, Ze fikate, aby tam bylo telefonni Cislo, e-mailovy
kontakt je dostate¢ny. Ja bych toto fesil, pokud bychom tady méli problém s tim, ze
v mésicniku vychazeji sprosté, pomlouvacné a Izivé Clanky, ale myslim si, ze na toto
redak&ni rada funguje velmi dobfe, Ze filtr nevhodnych pfispévku je opravdu funkéni.

Ze se pro vas neznamym jménem objevi nepfijemny &lanek, to je stejné, jako kdyz se
objevi ¢lanek, ktery je mné nepfijemny, protoZe reaguje na muj ¢lanek, a akorat mame
rozdilny nazor. Ale stale ty Clanky vnimam tak, Ze jsou bez zbyteCnych urazek, ze je to
pokraCovani diskuse, ale nemyslim si, Ze néjaky sbér dalSich osobnich udaji nam
pomuze a zlepS§i kvalitu Hostivického mésicniku.

Pani Motlova — Fikate, Ze potfebujete kontakt na pisatele kvali komunikaci. Ja jsem nékolikrat
psala ¢lanky a nikdy Zadny dotaz z redakce nebo né&jaké doplnéni nikdy nepfisly.
Nevnimala jsem, Ze by ty udaje pro mé byly pfinosem nebo pro redakci, ze by redakce
nékdy potfebovala kontakty vi¢i mé osobég, aby mé kontaktovala. Nikdy se to nestalo.
Myslim si, ze pokud se nebudeme bavit o extrému, Ze ani neni potfeba, aby redakce

komunikovala s tim Clovékem, to je ve vyjimecnych pfipadech.
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Pan Novotny, zastupitel, pfedseda FV — pani Motlova véfim, Ze jste aktivni, mate prehled,
psala jste do Hostivického mési¢niku, vystupujete tady. Ve chvili, kdy podepiSete svij
¢lanek jako Motlova, tak ja mam bez problému predstavu, kdo je na druhé strané, a umim
si pfedstavit, ze se potkame tady a budeme spolu nesouhlasit, budeme se o nécem pfit.
Neni to o tom, zZe by €lovék nepfijimal ,kritické nazory“ a neumél na né reagovat, ale mam
problém s tim, aby se za jménem, které nikdo nezna a dlouhodobé se néjakym zpusobem
anonymizuje nebo chova trosku skryté, aby otazky, které byste mi bez problému vy, pod
jménem Motlova popiSete, aby nékdo se schovaval za vymysSlenym pseudonymem a kladl
otazky.

Pani Capova, starostka — postupné bych tuto diskusi ukonéila.

Pani Motlova — kdyz jsem zacinala psat, tak mé nikdo neznal, jméno Motlova nikomu nic
nefikalo, a opravdu v téch pocatcich poZzadavek mé poznat nebo chtit se mnou
komunikovat nikdy nebyl. Tfeba tento pan nékdy pfijde na zastupitelstvo a pak ho tfeba
taky poznate a za rok budeme mluvit jinak, ale v téch pocatcich jsem vystupovala jako
Motlova, kterou fakt nikdo neznal, a nikdy nebyl ten zajem mé kontaktovat.

Pani KaSikova, zastupitelka — tady jde o to, Ze ten Hostivicky mési¢nik je placeny
z vefejnych prostfedki a diskuse je i 0 tom, Ze to je svym zpusobem jako nefér, Zze nékdo
tam tfeba opakované dostava prostor ,zadarmo®, a pfitom je to tfeba smysSlena osoba.

A na druhou stranu ¢lovék, pokud by si chtél dat jako inzerci svym jménem nebo
prostfednictvim svoji firmy, tak musi za to platit, ze to je spi$ otazka i tohoto, ze pokud
chceme pravidla stejna pro vSechny, tak vlastné timhle pravidla pro vSechny stejné
nemame, ale na druhou stranu chapu, ze prosté neni asi v silach redakce néjakym
zpUsobem toto ovérovat, a je to spi$ otazkou néjaké Sirsi diskuse nastaveni pravidel
celkové. Jinak se omlouvam, uz musim odejit.

Pani KaSikova, zastupitelka v 22:41 hod. odchazi

Pan Cerny, feditel MKSH — dovolim si poznamku na pana predsedu Novotného. Ten vas
navrh ma nadech orwellismu. Chtél jsem se zeptat, jak tohle feSite na radni¢nim
Facebooku? Pokud tam je Clovék, ktery je anonymni nebo Ze to neni identita jako ob¢ana,
jak tedy ovéfovani fesite?

Pan Konafik, radni — pokud mame néjakeé silné indicie, tak se pfipadné zeptame, myslim, ze
to bylo jednou. Ja si myslim, Ze Facebook je prosté jiné medium. Tam se mlze celkem
bez problému vyjadifovat spousta lidi ke spousté vécem, nejenom lokalnim mistnim a uz
vubec ne politickym.

Pan Cerny, feditel MKSH — bohuzel si v tuto chvili musime fict, Ze mési¢nik jako platforma
by mé&l mit stejna pravidla jako radni¢ni Facebook, protoze pofad je to verejny prostor,
ktery je méstem vedeny, spravovany a zaroven Hostivicky mésicnik je spravovany
prispévkovou organizaci mésta, takze véc je takova, ze pokud tam pfispiva nékdo, kdo je
pseudonym, tak vy ho rozhodné nebudete pfece blokovat? Nebo ano? Protoze to, co pan
Novotny v podstaté mezi radky fika, pokud vam neda pravou identitu, tak mu zakazte
publikovat.

Pan Novotny, zastupitel, pfedseda FV — obavam se, Ze lidi nedonutime mluvit vZdy pravdu,
ale ve své podstaté, pokud ¢lovék chce komunikovat, aby dodal aspon néjaké zakladni
informace, a pokud v nich bude |hat, ono to Casem se ukaze. Ja si myslim, Ze to je vizitka
kazdého, ale odmitat ve své podstaté predstavit se, podle mé to do rubriky ob&anl upiné
takhle nepatfi, ne do této, jestlize se nékdo chce néjakym zplsobem projevit a vymeénit
néjaky nazor, at' si zaplati reklamu a napiSe si tu stranku a otiskne to a neni problém. Ale
pro¢ do polemiky ob¢anu, kdyz se schovavam, polemika by méla vést v idealnim pfipadé
k néjakému vyjasnéni posunu a tfeba i k tomu, s ¢im nesouhlasim, s ¢im souhlasim a kde
se shodneme. V tomto pfipadé, kdyz ta strana se od samého zacatku skryva, tak tohle
neni mozné.
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Pan Cerny, Feditel MKSH — ja tedy nevim, jestli ¢lovék, ktery pie ty korektni polemiky, se
skryva, €i nikoliv, protoze totoZnost nikdo neovéfoval, takze to je pouze néjaka hypotéza
nebo pocit a to neni jako relevantni v tuto chvili. To je to samé, Ze urcité radnicni
Facebook nebude blokovat lidi, protoze se spravce bude domnivat, ze vlastné neni
ob&anem a ze si vytvoril néjakou faleSnou identitu. Ja bych to pravé proto posuzoval
uplné stejné, proto jsem se pana radniho ptal. Mame Facebook, pan radni nikoho
neblokuje a my nebudeme blokovat. Rozhodné nepfijimame anonymy a dale to je vSe
podle pravidel. Ja bych to posuzoval Uplné stejné, platforma Facebook je samoziejmé
uplné jina svoji povahou, svoji formou, mésicnik je rovnéz odlisny, ale proboha radnice
nebude blokovat nikoho a my také ne.

Pan Sanovec, zastupitel — j4 mam jen dvé struéné pfipominky. Pan Novotny tady hlasa, jak
je Spatné skryvani se. Ja kupfikladu povazuji $patné skryvat se za to, Ze v ¢lancich
meési¢niku uvadim, Zze nebudu kandidovat do voleb, aby se nakonec z mych ¢lanku
vyklubalo to, Ze budu kandidovat ve volbach jako sdruzeni nezavislych kandidatl. Takze
ja jsem za to, aby tato moznost, aby se lidé postupné etablovali a néjakym zptusobem
vyjadfili svlj nazor a pak se tfeba rozhodli, ze budou kandidovat do voleb, tak ja bych jim
to nechal bez toho, aby se museli identifikovat. A paklize tady pada, ze Facebook je jina
platforma, nemame jenom radni¢ni Facebook, mame facebookovou skupinu Hostivice.cz,
ktera bézi z méstskych prostfedkl, protoze jsme zakoupili tu doménu od plavodniho
vlastnika, tam bylo néjaké financni vyporadani, obsluhuje to zaméstnanec uradu, tedy je
to za prostfedky mésta, takze tam to chcete FeSit jak? Skupina ma nékolik tisic ¢lend.

To budeme vSechny identifikovat, aby tam mohli pfispivat? To si myslim, ze asi ne, takze
ja bych to zachoval bez toho, abychom FeSili toto jako zbyte€nost, nechal bych volny
prostor a je to prosté jednoduché.

Pan Konafik, radni — ja myslim, Ze nejvétsi rozdil mezi Facebookem a mésicnikem je
v hmotnosti papiru.

Pani Capova, starostka — ne, tak samozfejmé jako facebookovou skupinu Hostivice.cz jsme
ziskali bezuplatné v ramci pfevodu domén, byla soucasti, takze za to jsme neplatili. Ano,
jsou placeni lidé, ktefi musi kontrolovat tu skupinu, jestli tam pfispévky jsou v poradku,
jestli tam mohou byt apod., to rozhodné.

Pan Cerny, Feditel MKSH — pane radni, GpIné v poradku, ja s tim souhlasim. Tady jde jen
o ten princip, Ze k tomu si myslim by mélo byt stejné, jinak samozfejmé papir a ,virtualni
papir” je jasny, ale ja jsem mluvil o principu.

Pan Cernoch, zastupitel, pfedseda KV — ja jsem se chtél zeptat, to bylo zadarmo? Takze
téch ja nevim, tehdy téch 30 000 K¢, které se schvalovaly, tak to bylo za co?

Pani Capova, starostka — za doménu.

Pan Cernoch, zastupitel, pfedseda KV — ja vim, ale jaky je tedy rozdil mezi doménou
a Facebookem?

Pani Capova, starostka — webovou doménu www.hostivice.cz a k tomu navic facebookova
skupina Hostivice.cz. To je uplné néco jiného.

Pan Cernoch, zastupitel, pfedseda KV — ja vam rozumim, ale myslim si, ze facebookova
stranka ma v dnesni dobé daleko vétsi silu nez ta webova.

Pani Capova, starostka — dobfe, ale my jsme chtéli doménu, my jsme nechtéli od pana
Svobody Hostivice.cz, on fekl, ze to da dohromady k tomu, Zze se toho chce zbavit.

My jsme to vzali jako nabidku od néj.

Pan Sanovec, zastupitel — a ve smlouvé, kterou jste kupovali doménu, méli jste druhou
smlouvu o bezplatném pfevodu facebookové domény, nebo to bylo v jednom za jednu
cenu? Pane Konafiku, to neni formalita, protoZe tohle je obsah pravniho jednani,

a paklize mam predmét, za ktery platim néjaké penize, tak nemohu fici: dobfe, za 5 jablek
platim 10 K¢ a ta hruska je tam zdarma.

Pani Cépové, starostka — dobfe, ja vam rozumim, ale neumim ted’ odpovédét. Ja uz si tohle

nepamatuji. Myslim si, Ze tuto diskusi dnes neuzavieme.
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Pani Motlova — ja jsem méla podobny dotaz, jako pan Cernoch, ohledn& COV, nicméné jesté
se k tomu vratim. Hrozi nam ted’ néjaka pokuta nebo penale za to, Ze nemame kolaudaci?
Protoze jsme se vzdy bavili, ze nam hrozila pokuta tim, Ze jsme neméli kolaudaci. Ted
hrozi nebo jsme néjakou dostali? Nebo v jaké je to fazi, kdyz tedy jedeme stale
na zkusebni provoz?

Pani Capova, starostka — b&Zime stale ve zkusebnim provozu a musime zprovoznit COV
do srpna 2024. Mame povoleni k prodlouzeni zkuSebniho provozu.

Pan Kucera, mistostarosta — ja to doplnim, nemizeme dostat pokutu za to, ze jsme
ve zku$ebnim provozu, protoZe ten je Fadné povolen. Samozfejmé pokud by odtok z COV
nesplhoval limity nebo pokud by provozovatel neplnil své zakonné povinnosti, pak pokutu
dostat mGzeme, ale TSH jsou si védomy svych povinnosti, sleduji odtok, probiha
monitoring, jak ma, takze pfedpokladam, ze Sance, Ze dostaneme pokutu z tohoto
dlvodu, je mala.

Pani Motlova — pak méa druha otazka sméfovala, co tedy pan Cernoch taky fikal, jak budeme
zajistovat, co se tyka provozu energii. Padlo tady z vasi strany, Ze planujete, nebo Ze jste
méli variantu fotovoltaik, ze tedy ¢ekate néjaky vysledek, napada mé, ze k Cistickam se
standardné délaji bioplynové stanice. Uvazovali jste i tfeba timto smérem? Protoze
bioplynka jede celoroCné oproti tfeba fotovoltaikdm, tak dotaz, jestli jste tfeba nad timhle
tim premysieli.

Pan Kuéera, mistostarosta — zakladni pravidlo v oboru fika, Ze plynové hospodaistvi na COV
se vyplati zhruba od 25 000 ekvivalentnich obyvatel. Abychom méli divod stavét
a provozovat bioplynovou stanici, méli bychom sem pfistéhovat dalSich 10 000 lidi, coz
nikdo nechce, takZe v této velikosti to neni efektivni.

Pani Motlova — to byla €isla, ktera byla pfed témi cenami energii, nez jsou dnes, takze spis
je to otazka, jestli, kdyz uz nékdo pro nas déla néjaké vyhodnoceni z hlediska
obnovitelnych zdroju nebo levné;jsi energie, jestli tedy se neubirat jenom na fotovoltaiku,
jestli prosté si nepozada i o vyhodnoceni na bioplynku.

Pani Capova, starostka — tam jste asi nepochopila ten diivod, o kterém mluvil pan Kugera, je
0 mnozstvi toho, co jde do té bioplynky, a to by sem museli dovazet.

Pani Motlova — ne, jde o to mnozZstvi, ale tyto predikce se délaly, kdyz se vychazelo
z néjakych tehdejSich cen, kdy cena za kWh se pohybovala, nevim, za 2 K¢, kdyz to néjak
zaokrouhlim.

Pani Capova, starostka — ja se omlouvam, ja jsem to pochopila tak, Ze bioplynka v mensi
velikosti se ani nestavi.

Pan Kucera, mistostarosta — teoreticky asi muze, je to otazka ekonomiky, ale dlouhodobé
bez ohledu na vyvoj cen v oboru plati tohle pravidlo, které znam uz od 3koly, a nevidim
davod, pro€ by vyvoj cen v tomhle mél hrat néjakou zasadni roli.

Pani Motlova — bioplynky se délaji i pro mensi CistiCky. Spi$ jen, kdyz zvaZujeme obnovitelné
zdroje, tak zkusit zvazit vic téch segment, neni tady jenom fotovoltaika. Nicméné jesté
posledni dotaz. VétSina mést fesi, jak se osamostatnit nebo pokud mozno mit co nejnizsi
naklady na energii. Tento obéh ma velkou spotiebu energii, ve Skole planujete
vzduchotechniku, to bude mit obrovskou spotfebu energie, coz jsem nikde nevidéla, ze
byste néjak uvazovali, ze vam tedy se zvySi naklady na provoz Skoly. Nefesili jste tak,
jako jiné obce, jakym zpUsobem si zajistit energii z néjakych obnovitelnych zdroju, krom
tedy t&¢ COV, o které tedy mozna néjak zvaZujete, protoze to si myslim, za mé, ze je
podstatné klicova véc v tuto dobu.

Pan Konafik, radni — k té vzduchotechnice, tam naopak pocitame s usporou energie.

Pani Motlova — tomu moc nerozumim. Pokud mi pojedou vzduchotechnicky jednotky...

Pan Konafik, radni — nicméné jsou rekuperacni, tzn. rekuperuji teplo, nevétra se to teplo ven
zbyte€né. VétSina domu, které chcete mit nizkoenergetické, ma rekuperaci. Bez toho to
v podstaté nejde, takze podobnym principem uvazujeme nebo podobnym smérem

uvazujeme i tady u Skoly.
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Pani Motlova — tak fyzika je jednoducha, pokud ja ve Skole v sou¢asné dobé vétram tim, ze
oteviu okno, to znamena elektricka energie, spotfeba elektrické energie je nulova a je tam
akorat teplo. Ja to teplo zatim v tuto dobu zadny zpusobem ven nedostavam a ted tam
dam rekuperacni jednotku, i kdyz rekuperacni, tak tam ma samoziejmé spotfebu energie.
| kdyz si pouziva tu dodanou a vyuzije si to, ze ma nizSi spotfebu, ale logicky ta spotieba
tam prosté je.

Pan Konafik, radni — vy se bavite o elektrické energii, ja se bavim o energiich celkové pro
cely dim, to znamena, véetné tepelné energie, ktera vznika spalovani plynu.

Pani Motlova — ja se bavim o nakladech, tzn. o elektrické energii, pfesné tak.

Pan Konafik, radni — ja se bavim o celkové bilanci celého domu a ta bude budto srovnatelna,

Pani Motlova — urc€ité ne.

Pan Konafrik, radni — urcité ano.

Pani Motlova — planujete tedy néjaké uspory? Néjaké obnovitelné zdroje?

Pan Konafik, radni — to bude soucasti toho updatu, toho energetického auditu.

Pani Motlova — ale to se vztahuje pouze k COV.

Pani Capova, starostka — ne, energeticky audit je na viechny objekty.

Pani Motlova — takZze pak budeme seznameni nékdy na podzim.

Pan Konafrik, radni — pfedpokladam, Ze ano.

Pan Graf — otazka na vas, pani starostko, protoze poté, co v minulosti tady nastala urcita
udalost, ktera v podstaté nebyla vyfeSena a méla by se fesit, aby se pfijala opatfeni, aby
se tato véc neopakovala. Timto chci jesté oslovit vSechny zastupitele, protoZe celkovy
pocet zastupitelt, kromé vas pani starostko, je 16 ¢len( a jejich prace si my ob&ané
nesmirné vazime a je potieba vyzdvihnout, Ze kazdy zastupitel jako jednotlivec tady neni
jenom do poctu a Ze kazdy hlas kazdého z vas ma opravdu zasadni vyznam, a aby tomu
bylo tak i nadale, tak v podstaté vy rozhodujete o sou¢asnosti u budoucnosti tohoto mésta
a vaSe prace rozhodné neni jednoducha a schvalujete kolikrat rizné zalezitosti
a dokumenty a neni vas$i vinou, kdyZz vam nejsou vesSkeré dokumenty poskytnuty, coz
mnohdy nemuzete ani ovlivnit ani zjistit. Poté nastava to, co nastava, a k tomu se jesté
musime ted na zacatek vratit. K tomu by nam mohla fict pani starostka néco, jak je
mozné, Ze existuji dva tyto planky? To je na kanalizaci, co se tyka od firmy Lanimia, a. s.
Zdanlivé vypadaji stejné, ale v podstaté je mezi nimi rozdil jako mezi ohném a vodou.
Jestli mlzete Fict, jak mohlo vzniknout, Ze jenom jeden tento planek byl poskytnut
zastupiteldm a druhy ne, a pfitom veSkerou dokumentaci jste mi zkopirovala vy a poskytla
mneé, v€etné stavajici kanalizace, ktera byla posuzovana firmou D-plus projektova
a inzenyrska a. s., jako i tento planek.

Pani Capova, starostka — ano, tohle jsme pFeci vdechno poskytli soudnimu znalci a fesili
jsme kanalizaci Lanimia, a. s., uz nékdy v loriském roce a vSechno toto bylo vyfeSeno.
Firma Lanimia, a. s., dava novy projekt na stavebni ufad na nové povoleni dopravni
a technické infrastruktury.

Pan Graf — uhybate mi odpovédi. To je sice pravda, ale jen z ¢asti.

Pani Capova, starostka — vechny tyto podklady byly firmé& D-plus projektova a inZzenyrska,
a. s., a nasledné soudnimu znalci vSechny predany.

Pan Graf — firmé D-plus projektova a inzenyrska, a. s., urCité ne. V minulém nebo
predminulém vyjadfeni, tfistrankové vyjadieni, pan Kucera se vyjadfoval i 0 mné, zZe jsem
neustale zpochybrioval znalecké posudky. Posudek za nas, jako za obCany, byl absolutné
zameten pod koberec. O posudek firmy D-plus projektova a inZenyrska, a. s., o ktery jsme
se opirali a mél byt bran v potaz, tak o stavajici kanalizaci ano, ale o tom hovofi tyto dva
planky. Kdyby zastupitelé dostali planek, ktery vzniknul sou€asné, vzhledem k datu, jako
byla stavajici kanalizace posuzovana od firmy D-plus projektova a inzenyrska, a. s., tak
zastupitelé by rozhodli UpIné jinak. Ale zfejmé vas soukromy zajem pani starostko, byl

v tom, aby zastupitelé odhlasovali to, co nemélo probéhnout. V tom pfipadé nemusel
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probéhnout ani znalecky posudek od soudniho znalce Jakoubka a mésto vyhodilo
zbyte€né penize, protoze vy jste méla zajem za state¢né podpory pana feditele TSH, aby
probéhlo to, co probéhlo. A jesté jste méla tu drzost mi poslat doporuceny dopis, davam
kolovat, je to kopie, klidné se muize ztratit, ve kterém piSete, abych obeznamil ob&any jako
autor petice, ze vSechno je v poradku, ze to splfiuje veSkeré parametry, které to ma podle
Ceské statni normy a podle kanaliza¢nich standardd, ale Ze to jesté prekraCuje, takze neni
dlvod a ani nesmite jako mésto tenhle ten zavadny projekt, jakoby kanalizaéni,
zamitnout, coz byla obrovska lez. A v podstaté vas u toho usvédcil pan soudni znalec
Jakoubek, protoze v8echny varianty, co vznikly od projektantd firmy Lanimia, a. s., byly
zavadné a stejné tak se za to stavél pan feditel TSH, takze pak je otazka, co ten Clovék
na TSH déla, kdyz se podle toho i fidi celé zastupitelstvo, podle jeho nazoru a jistého
pana Ing. Cerného, kterého si mésto najima jako externiho pracovnika na posudky. Tak
mi vysvétlete, to si pan Jakoubek vymyslel? Asi ne, kdyz to v§echno degradoval a udélal
svUj vlastni projekt, ktery se tedy zasadné lisi od toho, co vyprodukovala ve tfech verzich
firma Lanimia, a. s. Tak co mi k tomu feknete? Hlavné by nas obCany zajimalo, jak to, Ze
existuji tyto dva planky. Chci slySet jasné, jak to vzniklo a pro¢ zastupitele dostali tento
vymazany planek. To jste se spletla, Ze jste jim dala omylem tento? Ze jste méla dva,
jeden vymazany a druhy nevymazany. A spletla jste se a dala jste jim nahodou ten
vymazany, aby hlasovali, ze se to schvali? Nebo jak to chcete vysvétlit? Chci slySet
konkrétni odpovéd za vSechny. Jestlize jste to udélala védomé a ne chybou, tak jste
degradovala funkci celého zastupitelstva. Jak si tady jeden Clovék, jako jste vy,

za podpory pana feditele TSH mlze na mésté, na této pudé toto dovolit? Jinak vas mohu
upozornit, a to jako v klidu, Zadné vyhrozovani, Ze ob€ané na vas podali trestni oznameni
na Policii CR za manipulaci s ufednimi doklady a za podvod. A zajimalo by mé, jestli
nékdo tady ze zastupitelt o tomhle druhém planku nevymazaném védél, protoze v tom
pfipadé by se s vami na tom podilel. Je tady nékdo takovy, kdo o ném védél, a pfesto
hlasoval, aby se to schvalilo? To mi vysvétlete.

Pani Capova, starostka — ve znaleckém posudku pana Jakoubka byly veskeré podklady.
VSechny tyto podklady tam byly dané.

Pan Graf — ted se nebavime o znaleckém posudku. To uz bylo ale davno odhlasovano, tfi
varianty firmy Lanimia, a. s., to uz michate jablka s hruSkami. To uz jako takhle ne. Vidim,
Ze asi pfiznani se od vas nedockame. Tak ja vam to osvétlim pfed vSemi tady. Tento
planek, ten vymazany, ten vznikl o tfi nedéle pozdéji, nez cely znalecky posudek od firmy
D-plus projektova a inzenyrska, a. s. Vy jste ho jedina dostala elektronicky od firmy D-plus
projektova a inzenyrska, a. s., takze nikdo ze zastupitelt o tom nevédél, pokud jste to
nikomu neposkytla, a pochybuiji, Ze by se k tomu ted nékdo pfiznal, kdyby nahodou o tom
védél. Takze v podstaté vy jste rozhodla o tom, ze zastupitelé budou hlasovat tak, jak jste
chtéla. Svij soukromy zéjem jste si prosazovala.

Pani Capova, starostka — pane Grafe nenapadejte mé tady stale z néjakého mého
soukromého zajmu.

Pan Graf — tady jsou datumy, to vam feknou vsichni projektanti. Je to o tfi nedéle pozdéjsi
datum, ten vymazany planek, a proto se hlasovalo a bylo zastupitelstvo az po tom, co toto
vzniklo, abyste to mohla predlozit. Bud jste to vyhodnotila sama, ze tento nevymazany
planek pavodni nemuzete zastupitelim predlozit, protoze pak by vam to neodhlasovali,
anebo vam to nékdo poradil, néjaky odbornik, ale v kazdém pfipadé toto je neslucitelné,
aby se toto délo na pudé tohoto mésta. To je nevysvétlitelné. A navic, pan soudni znalec
Jakoubek nakonec vSechny tfi varianty nebo Ctyfi, které existuji od firmy Lanimia, a. s.,
znectil a fekl, Ze jsou absolutné Spatné, a proto udélal novy projekt.

Pani Capova, starostka — ne, pan Jakoubek nedélal novy projek.

Pan Graf — to vas nezbavuje zodpovédnosti za to, co jste tady pfedtim fikala. A kdyby nebylo
opozice, pana Sanovce a obdand, aby se navrhlo, Ze bude udélan soudnim znalcem, tak

proSla ta zpackana varianta, jedna z téch tfech nebo ¢&tyfech variant, a my bychom tady
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na to vSichni doplaceli. Tak co co mi k tomu chcete Fict a nam ob¢anim a vSem
i zastupitelum, které jste podvedla?

Pani Capova, starostka — véechny dokumenty byly pfedloZeny, véechny dokumenty pro
zastupitelstvo zpracovava majetkovy odbor, kterému byly tyto posudky poslany. Chtél se
vyjadfit pan Kvasil a poté pan Kucera.

Pan Graf — pak vam tady nechavam kolovat od pana Ing. Cerného, to je z roku 2019, kde on
se vyjadfuje, ze to jesté zadné planky neexistovaly ani odvolani od nikoho, a kde se
vyjadfuje, ze kanalizace bude vedena samospadem, tedy gravitacné, a pokud nebude
mozno dodrzet minimalni doporu¢ené spady podle kanaliza¢nich standardd a Ceskych
statnich norem, bude muset byt vytvofena precerpavaci stanice. To se najednou vSechno
otocilo. A pak jesté jedna dllezita pfipominka. Mésto v roce 2010, zastupitelstvo
odhlasovalo kanaliza¢ni standardy, a pfitom mésto se na svych strankach s nimi pysni,
coz je v poradku, TSH se s nimi taky py$ni a v tom pfipadé, ale kdyz se vam to hodi, tak
je dodrzujete, a kdyz se vam to nehodi, tak je budete poruSovat? Tak takhle to nefunguje,
takhle to nebude fungovat. Ted se muzete vyjadrit pane fediteli.

Pan Kvasil, feditel TSH — vazeny pane Grafe, Izete.

Pan Kucera, mistostarosta — zastupitelé ode mé dostali informaci o tom, jak vypadaly
posudky. Dostali informaci, ze posudek od firmy D-plus projektova a inzenyrska, a. s.,
existoval a existuje ve Ctyfech verzich. Toto zastupitelé dostali, méli to k dispozici uz
v dobé, kdy se projednaval posudek pana Jakoubka, pan Jakoubek s tim rovnéz pracoval,
tuto moji informaci mél k dispozici. Zastupitelé dostali verzi tfi, tedy verzi, kde na jedné
strance doslo k chybé, kde misto metrd krychlovy za rok byly uvedeny udaje metr
krychlovy za den. Pfi kompletaci podkladu do zastupitelstva jsem tuto chybu zjistil,
pozadal jsem firmu o opravu této zjevné chyby, k opravé dodlo a omylem jsme poté
zaradili do podkladu starSi verzi s chybou v jednotkach. Takze tuto informaci zastupitelé
méeli a pracovali s ni v dobé, kdy se schvaloval zavér znaleckého posudku pana
Jakoubka. To je v8echno, co k tomu chci fict.

Pan Graf — to je hezké od vas, ale my se bavime o tom, co bylo pfedtim, kdyby nedoslo
k situaci, ze posudek délal potom soudni znalec pan Jakoubek, tak v podstaté prosla
jedna z téch Ctyf variant, jak vy fikate, od firmy Lanimia, a. s. A to by v podstaté byla
katastrofa a to nikoho nezbavuje viny v tomto pfipadé. A jak pan feditel TSH tvrdi, ze ja
IZu, tak my jsme spolu osobné jednali a jedinou pravdu, kterou pan feditel fekl, Zze
v podstaté v celém tom spodnim useku zhruba 250 m, kde jsou absolutné& nevyhovujici
spady a byly a jsou, tak Ze si to jesté v nékolika mistech, coz se bézné déje, to projektanti
a znalci odboru védi, v podstaté sedne a nastane tam jesté vlastné zhorSeni téch
parametr, ktery uz jsou nyni nevyhovuijici. Vzhledem k razu krajiny nelze dosahnout
gravitaCnim zpusobem idealnich parametru, aby to bezchybné fungovalo a nenastavaly
havarie. Ted zde vznikaji dva tabory. My jsme poskozeni, my obCané, a v podstaté
i mésto, protoze poté mésto by to pfedélavalo na preCerpavaci stanici, platilo by obrovské
Skody za soudni Zaloby za zni¢ené majetky ob&anim, protoze pojiStovna nezaplati vibec
nic, protoze takto nevyhovujici projekt méstu nezaplati nikdo, pojistovna nebude platit
8kody za zpackané projekty.

Pani Capova, starostka — pane Gréfe, ja vas s dovolenim pferusim. Vy mluvite o néjaké
8kodé, ktera nastane. Zadna $koda nenastala. Projekt pfedélala na zakladé posudku
pana Jakoubka firma Lanimia, a. s., a Zadna preCerpavacka se tam neprojektuje ani
v souCasné dobé, takZe vy mluvite o budoucim feSeni s pfeCerpavaci stanici, které se tam
ale nedéla.

Pan Graf — to je pravé ta chyba.

Pani Capova, starostka — ale tak to dohodl soudni znalec s firmou Lanimia, a. s., aby
postupovali podle jeho doporuéeni na tom projektu.

Pan Graf — vy furt pani starostko pfeskakujete.

Pani Capova, starostka — ne, jen fikam, co bude, co se bude realizovat.
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Pan Graf — ano, ja vam rozumim, ale vy se furt zbavujete zodpovédnosti za to, co bylo.
Kdybychom to nedotlagili diky opozici a pana Sanovcovi do toho, aby do toho vstoupil pan
soudni znalec Jakoubek, tak v podstaté ty Skody by vznikly, protoze to byl i podle ného
jako znalce zpackany projekt ve Ctyfech verzich. A to, ze jste se na tom podilela s panem
feditelem, aby se tyto verze schvalily a protlacily, tak z toho se nemuzete vymanit.

Pan Sanovec, zastupitel — ja to velmi zjednodu$im, protoZe z toho, co posloucham, tak
zakladni kamen Urazu ted v diskusi je vzajemné nepochopeni. Ano, probéhl znalecky
posudek pana Jakoubka, ale pfedtim jsme vidéli i ty dva obrazky a na zakladé toho se
zadaval znalecky posudek. Myslim si, Ze hlavni otazka je, pro€ jsme jako zastupitelé
neméli ten prvni obrazek s prfeCerpavaci stanici. To bylo pravé, ze jsme méli v podkladu
bez prfecerpavacky, to jsou ty dvé verze. Toto odstartovalo ten znalecky posudek.

Pani Capova, starostka — ja se omlouvam, ale pojdme si stanovit dotaz, ktery zodpovime
a pfipravime se na néj. Ja se opravdu ted nebudu vyjadfovat. Tam nebyla zadna
preCerpavaci stanice podle mé. To uz se to se tady néjak fesilo.

Pan Graf — nikdo toto nevidél, vSude jsou Spatné spady a tady je oznaceni, kde ma byt
preCerpavaci stanice. Je to firma, kterou si zadalo mésto, takze nami ob&any nemuze byt
ovlivnéna, a je to renovovana firma, ktery déla i pro némecké a zahraniéni partnery, a maji
velmi dobrou poveést a recenze. V podstaté toto zastupitelé nedostali, protoze by
na zakladé tohoto planku rozhodovali uplné jinak, ale o to jste se postarala vy, pani
starostko, protoze to jediné vy jste elektronicky dostala celou dokumentaci od firmy D-plus
projektova a inzenyrska, a. s., a vy jste potom rozhodla o tom, Ze kdyZ tohle byste
predloZzila, tak by vam to rada neschvalila. Tim padem musel vzniknout druhy vymazany
planek, aby zastupitelé nic netuSice podle svého nejlepSiho védomi a svédomi, aniz by
tusili, Ze to schvalili.

Pani Capova, starostka — podsouvate mi néco, s &im nemohu souhlasit a opravdu vam ted
na to neodpovim.

Pan Graf — a proc jste tedy zastupitelim dala ten vymazany planek, ktery vznikl o tfi tydny
pozdéji, nez plvodni cely posudek, jak jste to udélala? Vite, co se bude dit, pani
starostko? Ja vam to povim. Policie CR se bude dotazovat firmy D-plus projektova
a inzenyrska, a. s., kdo si vyzadal ten vymazat planek, aby tam nebyly tyhle pfipominky.

Pani Capova, starostka — tak at se ptaji, ja jsem to nebyla.

Pan Graf — tak asi neviditelna ruka trhu, tak to je pékny teda. Jsou osloveni i novinafi
a reportéfi, ktefi tady dnes nejsou, ale postarala jste se o negativni medializaci tohoto
mésta. Jenom diky tomu, Ze vy si tady chcete za podpory pana feditele TSH prosadit své
osobni zajmy.

Pani Capova, starostka — mizZete mi fict, jaké své osobni zajmy prosazuji? Mné je preci plné
jedno, jestli firma Lanimia, a. s., vybuduje pfe€erpavacku nebo gravita¢ni kanalizaci. Budu
souhlasit s projektem, ktery bude v pofadku, a ano, muselo to jit pfes soudniho znalce,
protoze tam byly stale néjaké pochybnosti o tom, jestli je projekt feden spravné. Ale mné
je pfeci uplné jedno, jakym zpusobem to bude délano, hlavné kdyz to bude v pofadku
a TSH budou umét tu kanalizaci spravovat.

Pan Graf — pro€ jste mi tedy psala ten doporuceny dopis, Ze je vSechno v pofadku?

Pani Capova, starostka — jestli si to dobfe pamatuiji, vy jste se v petici ptali, jestli vyhovuje
navazujici kanalizace, a kapacita navazujici kanalizace byla v poradku. To byla odpoved
na petici.

Pan Graf — to nebyla odpovéd na petici nebo respektive byla, uz jako druha verze. A toto je
vyfizeni petice proti pfipojeni na kanalizaci ulice DruZstevni. A je to pfimo od vas, je tam
vase razitko s podpisem a zde je, Ze vSechno to spliuje, veSkeré parametry a bavime se
furt o téch verzich od firmy Lanimia, a. s. To jeSté neexistoval znalecky posudek pana
Jakoubka. To jste obhajovali a pan Feditel TSH se jesté zastitoval panem Ing. Cernym,
ktery uz tady zbabral plno véci, podle doslechu v Litovicich a JeneCku a nas posudek

od firmy D-plus projektova a inzenyrska, a. s., jste v podstaté zametli pod koberec, ne
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zastupitelé, ale vy. Tak nefikejte, ze vam je to UpIné jedno. Jsou tu ted dva tabory
poskozenych lidi — ob&ané tohoto mésta a z druhé strany pan Svabenicky, majitel
Lanimia, a. s., ktery je poSkozen svymi projektanty, protoze jeho projektanti to evidentné
zpackali. A vy se ale nemate spoléhat na projektanty néjakého developera nebo
jakéhokoliv investora. Vy mate mit svoje znalce, ale bohuzel v tomto pfipadé pan

Ing. Cerny a pan feditel TSH totalné selhali a je otazka, jestli to je z neodbornosti, anebo
ze vSehoschopnosti, ale v podstaté ono je to upIné jedno. Je to Spatné, takhle to byt
nema. A vy jste furt, pani starostko, nevysvétlila, pro¢ vSichni zastupitelé dostali
vymazany planek, ktery jste v dobé, kdy jste dostala kompletni dokumentaci od firmy
D-plus projektova a inzenyrska, a. s., nemohla mit, protoze neexistoval, a neposkytla jste
ho zastupitellm. TakzZe to je degradace celého zastupitelstva a v podstaté to je

na odvolani z vasi funkce. Clovék, ktery tady pacha takovéto nepravosti, to neni vase
radnice ani vaSe mésto a vy si tady tady nemuzete délat, co chcete, to by zastupitelé
nemuseli byt, kdyby si tady jeden nebo dva lidé délali, co chtéji. A je smutné, ze Clovék
v nejvyssi funkci, jako starostka tady konate takovéto &iny.

Pan Kvasil, feditel TSH — vazeny pane Grafe, ja se vas chci zeptat, kde berete odvahu
na takhle zasadni obvinéni? Zkuste mi odpovédét na otazku, v éem méla spocivat moje
podpora celé této akce? Ze se zastfeduji panem Ing. Cernym, to je moje prace. Pan
Ing. Cerny je odpovédnou osobou za danou problematiku, tak nevim, v em vidite
problém, Ze jsem se odkazal na pana Ing. Cerného, ktery komentuje a dava stanoviska
k podkladim, které obdrzi. Ja tomu vaSemu vystoupeni nerozumim. Vy jste tu vytahl nasi
osobni schizku, na kterou jsem si vas pozval, abychom si jako vyjasnili néjaké problémy,
které v néjaké verzi dostaly TSH k pfipominkam. My jsme dali technické pfipominky
jménem pana Ing. Cerného a tim v podstaté pro TSH tato role kongi.

Pan Graf — my jsme argumentovali za nas obc&any, ze existuji dvé verze toho posudku,
jednak za nas ob&any a od firmy D-plus projektova a inzenyrska, a. s. Vy jste naprosto
ignoroval, Ze pan Ing. Cerny je odbornik, Ze vy mu véFite. Zkousel jste mi je$té dokonce
navrhnout, ze bych mohl délat stavebni dozor, naez jsem vam fekl, Ze na to nemam ani
vzdélani, ani kvalifikaci a ani odbornost. Vy jste prohlasil, Ze to odbornici kolikrat taktéz
ne. Tim to skoncilo, na to stejné nemam dlkazy. Pak jste argumentoval tim, Zze Ceské
statni normy jsou obrovskym zpUsobem pfedimenzované a Ze je tam dostatek prostoru,
Ze se muze uhybat smérem dolu v podstaté skoro donekonec¢na, coz taktéz neni pravda.
A pak jste jesté Fekl na zavér, to jste tomu dal korunu, Ze kazda stavba je riziko a Ze
bychom nemohli stavét nic, a jestli mame pojisténé domy, tak se nemame €eho bat.

Pani Capova, starostka — pane Grafe, ukonéuiji tuto debatu. Pokud méte pocit, Ze bych méla
byt odvolana, mizete vyzvat nékoho ze zastupitelli, aby navrhl moje odvolani, a mizeme
o tom hlasovat.

Pan Graf — ano, ted bych poprosil vdechny zastupitele, jestli bychom mohli mimoradné
hlasovani na odvolani z funkce pani starostky.

Pani Capova, starostka — ne, musi nékdo ze zastupiteld vzit ten navrh za svdj a podat ho
k odvolani starostky.

Pan Graf — pozadal bych tedy pana Sanovce, jestli by mohl vést jmenovité hlasovani.

Pani Capova, starostka — ptam se tedy zastupitel(, zda nékdo chce pfednést navrh na moje
odvolani.

Pan Sanovec, zastupitel — pani starostko, na to, jak fikate, Ze jste oteviena ob&anim, tak
mate tady jasny navrh, kdyz se ho nezhostite sama, tak ja ten navrh davam. A pojdme
hlasovat o odvolani starostky.

Pan Bodnar — dobry vecer, ja jsem tu dnes poprvé, minulé zasedani jsem sledoval online
z domova. Chci se zeptat, zda je toto tak zavazné téma, jestli se tomu nema dat prostor
a Cas? K tomu, aby se prokazalo vSe, co tady bylo na jedné i druhé strané. Skutek se ani
nestal, protoze se tomu zabranilo, zda jsem to dobfe pochopil. Délate tedy svoji prace

dobfe a ja vam tleskam a pral bych si vice iniciativ, ale neni to divod k tomu nékoho
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ihned odvolavat. Kazdy se haji nékym, kdo tomu rozumi. Toto je téma, které vyzaduje
odbornika a odborné znalosti k tomu, aby se ti lidé mohli vyjadfit. Ja dékuiji, ze se
zamezily chyby, a poprosil bych, pokud je to takovy problém, tak at’ se prokaze, jak a co
bylo, protoze za mé to znélo jako domnénka. Pokud to bude nadale takové, tak asi hodné
Stésti vSem v zastupitelstvu, protoze pfi kazdé chybé& mulzete byt odvolani, a to nemyslim,
Ze je spravné, minimalné by tam mél byt na to ¢as.

Pan Joukl — ja bych pozadal, jestli je pofizovan audiozaznam nebo videozaznam, aby byl
uchovan, protoze vy tady diskutujete v néjaké uzké skupiné, ale toto by méli vidét ob¢ané,
to s &im my se potkavame tady, a to, co budeme pifednaset, je typové uplné stejné. Vy
nekomunikujete, vy mi tady jesté feknete, Zze mi na Zzadny e-mail odpovidat nebudete. To
pfeci neni zplsob komunikace. Nezlobte se na mé. Kolega pan zastupitel Novotny tady
mluvi o komunikaci, ja jsem se podepsal, ja mam v mailu telefonni €islo, vSichni mé znaji
a zadnou odpovéd jsem nedostal na dvoji urgenci. Tak ja poprosim, aby byl uchovan
zaznam, aby to z toho youtubu nebylo vymazano, at’ se zdejSi vefejnost muze podivat, jak
se tady jedna s ob&any, a poprosil bych procesné, pokud je mozné, o tom vadem odvolani
hlasovat az poté, co pfedneseme to, co mame na srdci, to je naprosto stejna katastrofa.
Drzite v $achu 150 lidi, jste jedina v celé Ceské republice, takze poprosim, pokud o tom
navrhu po tom nasem diskusnim pfispévku, ale to je samozifejmé vase véc.

Pan Sanovec, zastupitel — vzhledem k tomu, Ze uz jste tady to téma nakousnul, ja se
zeptam, zda mate souhlas pravniho zastupce mésta, abyste mohl s nami napfimo jednat?

Pan Joukl — ja jsem psal v tom mailu, aby mi byl fe€en rozsah té plné moci. Ja jsem nikdy
neslySel, Zze by plna moc byla pro jednani zastupitelstva, a ja mam plnou moc
na vystoupeni k zastupitelstvu, tzn. jaky je mandat ted, jaky je protimandat? Pokud véc
chceme, omlouvam se, pane kolego, posunovat do toho, Ze si na mé nékdo chce stéZovat
na Ceské advokatni komore, neda se nic délat. J& jsem pro vécné feseni. Ja jsem prosil,
aby mi byl sdélen mandat. Prosil jsem, aby se bod dostal na jednani zastupitelstva, aby
obcané tady nemuseli Cekat do 23:00 hodin, je to 150 lidi, ktefi nemaji vyfeSeno své
bydleni, takZze prosim, nezkouSejte mé z toho. Mam plnou moc na ucast na jednani
k zastupitelstvu, pokud vas pravni zastupce si vyhrazuje to, ze mize jednat
za zastupitele, ja jsem vidél plnou moc za mésto, a ja chci referovat o tom za jednotlivé
¢leny bytového druzstva a za spolek, jehoz pravné zastupuji. Na to tady nepotiebuiji
pravniho zastupce, to uz bylo nékolik odbornych polemik, ale vas nazor vam neberu,
dékuiji.

Pan Kucera, mistostarosta — mam dveé véci. Zvefejnovani videopifenosu upravuje ¢l. 15
jednaciho Fadu, zastupitelstvo se ho bude drzet, pfedpokladam. Odst. 1: Ze zasedani
muze byt vysilan online videopfenos prostfednictvim sité internet, kamera zachycuje
prostor se zastupiteli, nikoliv prostor pro vefejnost, zaznam videopfenosu se nezvefejfiuje.
Odst. 2: Ze zasedani se pofizuje zvukovy zaznam, ktery slouzi jako pomucka k sestaveni
zapisu a podklad k pfipadné kontrole spravnosti zapisu. K tomu, co fikal pan magistr
Sanovec, bych doplnil, Ze podle &l. 16 odst. 2 ma pravo vyjadfovat se na zasedani
zastupitelstva v souladu s jednacim fadem sva stanoviska k projednavanym vécem obc¢an
obce nebo osoba, ktera dosahla 18 let a vlastni na Uzemi obce nemovitost. Mezi BD
Labyrint a méstem probiha soudni spor, mésto je zastoupeno pravnikem, BD Labyrint je
rovnéz zastoupeno pravnikem.

Pan Joukl podava panu Kucerovi papir.

Pan Kucera, mistostarosta — mohu pozadat pana magistra Sanovce, aby mi fekl, co tento
papir s jakymisi podpisy znamena?

Pan Sanovec — dokument, ktery byl predloZen, je oznagen jako plna moc. Je tam zmocnéni
pro pana Mgr. Joukla, respektive jeho kancelaf. Z dané piné moci bohuZel nevidim
identifikacni udaje toho, kdo plnou moc udélil. A pokud tady pan Joukl zastupuje ob&any
a chce se dotazovat na bézici aktivni spor, tak v tom vidim problém pravé podle etického

kodexu Ceské advokatni komory. Ale nebojte, ja si na vas stéZovat nebudu, protoZe jsem
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kolegialni. Jen fikam, Zze neni na misté tady FeSit aktivni spor. My to jako zastupitelé
vyfesili tak, ze jsme to pfenechali na pravnim zastoupeni, které vedeni mésta zajistilo,
a prosim, komunikujte s nasim pravnim zastupcem, dékuiji.

Pani Capova, starostka — dobre, ja se ted vratim k tomu bodu, ktery pfedchazel pfi diskuzi
s panem Grafem, jestli tedy navrhujete odvolani starostky a budeme o ném hlasovat.
Z duvodu sepsani usneseni se vyhlasuje prestavka.

Pani Capova, starostka vyhlasuje prestavku v 23:29 hod.
Pani Capova, starostka ukonéuje prestavku v 23:39 hod.

Pani Capova, starostka — vidim, Ze pan Piskagek nahrava na kameru, to mate pro svoji
osobni potfebu?

Pan Piskacek — to mam pro potfebu, protoze to vSechno mazete.

Zastupce spravce IT na Ufadé — zaznamy se nemazou, jen se znepristupni.

Pani Capova, starostka — dava hlasovat.

Navrh usneseni: Zastupitelstvo mésta Hostivice odvolava Ing. arch. Klaru Capovou z funkce
starostky mésta Hostivice

Hlasovani: pro navrh — 4, proti navrhu — 7, zdrzeli se — 0

Navrh nebyl prijat

Pan Graf — dékuiji, beru na védomi a chtél jsem se zeptat téch, co hlasovali pro to, aby vas,
pani starostko, odvolali, takze mame tomu rozumeét jako obcani, Ze souhlasi s vasim
jednanim, pfestozZe byli podvedeni vSichni zastupitelé.

Pan Suchanek, radni — fikal jsem vam to UpIné jednoznacéné, kdyz jsme tady bauvili.
Odvolavam nebo se rozhoduji na zakladé relevantnich véci. Bud to prokaze Policie CR,
pfipadné kontrolni vybor. To je celé. Vy jste pfiSel s né€im, co se musi prokazat, dokud se
to neprokaze, neni to pro mé relevantni. Takze mé rozhodné neobvinujte. Ja jsem vam
fekl, pro€ nemuzu zvednout ruku pro odvolani, protoze podle mého nazoru to musi
prokazat relevantni autorita, ktera je k tomu kompetentni.

Pan Graf stale skace do fe¢i mimo mikrofon.

Pan Suchanek, radni — pane Gréfe, vy v tom Zijete a do detailu znate kazdy sklon, to ja
samoziejmé neznam. Jak bych to mohl byt schopen posoudit? Stejné tak nevim, jak doSlo
k n&jakému ztraceni né&jakych podkladil. Pokud to vySetfi Policie CR a prokaze, Ze do$lo
k nepravosti, tak na zakladé toho se budu rozhodovat. Jak mam védét, Ze to, co mi
predkladate, je v porfadku? To tvrdite vy.

Pan Kucera, mistostarosta — ¢l. 10 odst. 3 jednaciho fadu zastupitelstva: Trva-li diskuse déle
nez 60 minut, mohou ¢lenové zastupitelstva na navrh kteréhokoliv ¢lena zastupitelstva
odhlasovanim diskusi ukoncit. Podavam tento navrh. Je to proceduralni hlasovani,
nevznika tim usneseni. Pokud chce néco pfednést samo druzstvo, tak by prostor dostat
mélo, ale zatim jsem nemél pocit, Ze by to k tomu sméfovalo. Upozornil bych na to, Ze
zastupitelstvu predkladaji navrhy podle zakona o obcich zastupitelé, vybory a rada. Pokud
tady bude pfedneseno cokoliv, co zastupitelé uslySi poprve, domnivam se, Ze to neni
rozumné hlasovatelné, a neni to nic proti BD Labyrintu, je to upIné stejné jako jsem
na zacatku odmitl projednavat a hlasovat o zpravé kontrolniho vyboru, kterou ¢lenové
zastupitelstva také neznaji a slySeli by ji poprvé.

Pani Capova, starostka — zeptam se tedy, zda zastupci BD Labyrint by chté&li pfednést
néjakou zpravu zastupitelidm. Byla jsem na vas$i ¢lenské schuzi ve Etvrtek, bavili jsme se
tam o né&jakych moznych navrzich a bavili jsme se o tom, Ze by bylo dobré je pisemné

prazdnin a ne az v zafi, abychom ve véci s BD Labyrint mohli nékam pokrodit.
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Pan Chyba, pfedseda BD Labyrint — my jsme na ¢lenské schlizi dohodli a povéfili jsme
Mgr. Joukla, aby tady za nas pfednesl vSechny véci, které jsou znamy z judikatury
i z naSeho jednani na ¢lenské schuzi.

Pan Kucera, mistostarosta — pokud to bude citace judikatury stejnym zplsobem, jako vzdy,
tedy demagogicky, tak trvam na svém navrhu, aby byla diskuse ukon&ena, aby se o ném
nechalo hlasovat.

Pani Cépové, starostka — davam hlasovat o navrhu ukondit diskusi.

Pan Joukl — jesté jsem nepromluvil, vyslechnéte si prosim obc¢any, dejte mi alespon deset
minut.

Pani Capova, starostka — byla jsem na schiizi BD Labyrint a dohodli jsme se, abyste
informace poskytli idealné pisemné, aby se s nimi mohli vSichni zastupitelé seznamit.

Pan Joukl — vy jste Fekla, Ze budeme vystupovat v tomto pofadi, to nechcete dodrzZet ani
toto?

Pani Capova, starostka — ne, ja vas necham vystoupit, ale poprosim vas o deset minut
a poté s dovolenim ukonc&im diskusi. Pokud budete chtit cokoliv dodat, prosim, dodejte
pisemné. VSem zastupitellim jakykoliv vas email rozesilam, vSichni to dostavaji a myslim
si, Zze vSichni mi odsouhlasi, ze ty emaily dostavaji.

Pan Joukl — vazena pani starostko, vazeni zastupitelé, aby tady nedochazelo k né&jakym
zmatkdm, pravni zastupce druzstva je pan Mgr. Malek. Mé pozadali néktefi ¢lenové,
abych referoval, jak se ty véci vyvijeji v Ceské republice, protoZze mame za to, ze jste tady
pfijali n&jakou doktrinu apod. jako v téch pfedchozich kauzach. Mame za to, ze
nedostateéné informujete. Mize to byt nas dojem subjektivni, mizeme se mylit, na to
samoziejmé mame pravo, jsme pouze lidé. Ja jsem tady rok néjakym zplisobem
nevystupoval, neni to Zadna demagogie, jsou to rozsudky nejvyssich soudl Ustavnich.

K tomu nam pfibyl take jesté Liberec, ja z toho nebudu citovat. Vy sama jste mi, pani
starostko, v telefonickém hovoru fekla, Ze sledujete situaci v Ceské republice, takze jisté
vite, Ze uz jste v podstaté jedini, ktefi se aktivné soudi. Doplnim, Ze Olomouc minulé
pondéli, zastupitelstvo pfijalo odchylku od ceny obvyklé 1 mid. 46 mil. K¢, je to

v usneseni. Nepfijel tam zadny zatykaci anton a dnes rada odsouhlasila prvnich

196 zamérU. Pan primator si to vzal za své, fekl, Ze za to prosté je pfipraven s politickou
odpovédnosti, protoze jsou to ob&ané jeho mésta, a v podstaté za pul roku se to néjakym
zpusobem dalo dohromady, takze dneska jste jedini, kdo se soudite. Jsou to vasi lidé. Ja
jsem se tady ptal pana magistra Sanovce, na zakladé &eho jste se rozhodli. Vy mate
vlastné jedno stanovisko pani Mgr. Marvanové, renomované advokatky, ktera fika, ze
narovnani je mozné, neni tam trestni postih. Ona to dokonce podepisuje a nema tam
zadné vyluky. Pak mate druhé stanovisko, dovolte mi ocitovat. Nebude to judikatura, ani
demagogicka. Tam se piSe, ze uvedené pravni zavery jsou pouze vyjadienim kancelare
ECOVIS jezek, advokatni kancelaf s. r. 0., a soudce muize priklonit k opaénému nazoru.

A j& jsem vas vyzval a je to transparentni a sludné a vyzyvam véechny v Ceské republice,
jestlize si vezmete obcCany jako rukojmi nebo toho, Zze mate obavy, ja vam to neberu, je to
vas nazor, nemuzete skutecné rozumét vSemu, nejste pravnik, nemam vam to za zlé. Uz
vliibec to nemam za zlé zastupitelim, které jste do toho néjakym zpisobem vmanévrovali,
ale pak prosim, a k tomu jsem vas vyzyval i vas, pane mistostarosto, pfijméte
odpovédnost. Tady ti lidé se snazili s vami udélat néjakou dohodu. Oni vam Feknou, Ze
mozna jesté jsem apeloval na lepSi dohodu ve prospéch mésta, nez vam tieba nabidli

na schuzi. Uz jen proto, aby se to uzavfelo, protoZe oni drzi polovinu bytu a nemohou ten
zbytek prevést. Ted jim ujizdi vlak, mohli ten byt prodat, mohli si koupit dim. 150 rodin to
nemuze udélat. Odpovézte mi na to, drzite je jako rukojmi jenom pro ten soudni spor?
Pro€ neprfevedete zbytek jednotek? A co udélate, kdyz soud prohrajete, kdyz smlouvy
budou neplatné? Tak budete mit vSechny poloviny téch byti? Jak potom budete prevadét
ostatni druzstva, ktera nejsou pfedmétem soudu? A ja vam to tady fikam ve vSi vaznosti

a neni to vyhriizka. My ten spor budeme probirat pouze okrajové, nam nezbyde nic, nez
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ze téch 150 lidi pfidat, jako vedlejsi u€astniky, takze budu rad, kdyz v tom srpnu tam
pfijdete, uz jsem vas 2x k tomu vyzyval, abyste védéla alespori, o ¢em to je, tak, jak
chodite na stavby, a vidéla ty lidi a podivala se jim do oc€i a fekla, hele, mné to nékdo
poradil a ja to tak délam, ale nechci za to vibec ani nést politickou odpovédnost. Ja fikam
kazdému na férovku: Nechces to vyresit, bojis se, mas dvé moznosti, odstup, nebo za to
pfijmi politickou odpovédnost, protoze kdyby to, nedej boze, ti druzstevnici vyhrali, coz mi
véite, ze udélame vSechno pro to, aby to tak dopadlo, a judikatura k tomu smétuje, tak
kde bude téch 13 byt(? Co se bude dit s t€mi lidmi, s t&mi vasimi ob¢any, ktefi tam bydli
a vykonavaji poctivou praci ve prospéch mésta? Ty budou v8anc. Jak se ted budou
chovat k t&m svym najemnikim? Reknou, vZdyt jste nas tady dva roky drzeli v $achu

a ted &ekate, kdyZ jsme vyhrali, Ze se k t&ém najemnikdm budeme chovat slugné? Ze jim
nebudeme skokové zvySovat najemné z téch 1 800 KE? Ja jsem varoval pred tim, co se

v téch domech stane. My vsichni, od ASe az po Ostravu, to pochopili. Délame Jesenik.
Jesenik jsme vyfidili za 4 mésice. Smlouvu jsme vyfesili s pravnim zastupcem béhem
dopoledne, dokonce Mgr. Hamplova. Tak ja vas upénlivé prosim, pokud na to pan kolega
ma jiny pravni nazor, a ja mu ho neberu, je to uz dneska pravni nazor v Ceské republice
okrajovy, bylo by pékné, kdyby za to prevzal také odpov&dnost. Rekla jste také férové,
kolik to stoji, jestli za to tfeba nemohlo byt détske hfisté nebo né&jaké jiné véci, a bylo by
také dobré se podivat, na jak dlouho smlouva o sdruzeni je. Jestli uzZ nahodou nemate

po smlouvé, jestli nemate vybirat v téch druzstvech trzni najem atd., ze se teda bojime
trestni odpovédnosti z pfevodu bytd, ale Ze nam tady bézi stovky tisic z najmu bokem,

to nam nikomu nevadi. Pan primator v Olomouci to nazval masovym hrobem, ze se otvira
masovy hrob a masové hroby, ted to bohuzel vidime jesté jinde, se nemaji otvirat, takze
ja vas prosim apelovat. Jsou tady jednoduché otazky a zkuste mi na né odpovédét. Co se
stane, kdyZ vyhrajete, co se stane, kdyZ prohrajete a také pokud bychom to feSeni hledali,
a ja ted nefikam na té platformé, jestli to ma byt 3/10, 6/7 nebo to je vase véc, a i ti lidé by
méli nést néjakou prosté socialni soudrznost s témi najemci, ktefi tam bydli, k tomu ja
jsem vzdycky nabadal, ode mé jste nikdy neslySeli variantu 13/0, nikdy a nikdy fikat
nebudu ve prospéch téch najemniku, nikdy jsem to nefekl. Tak aby se to néjakym
zplUsobem dohodlo a uzavrelo, protoze dal$i prohlubovani a eskalovani toho problému,
odvolaci soudy, to budete drzet druzstva dal$i 3 roky, nez to Nejvy$si soud nebo Ustavni
soud rozhodne? Anebo je tedy pfevedete a t€m toto nebudete pfevadét, protoze je
potfebujete drzet jako rukojmi. Tak to feknéte na férovku tém lidem, nechceme vam to
prevadét, protoZe vas drzime jako rukojmi a nechceme se stfelit do praveé nohy, kdyz

na ni stojime. Reknéte to na férovku, aby ti lidé to slySeli. Oni se potfeba zafidi ve volbach
s tim, nebo né&jakym zplsobem, ale komunikujte s nimi. My ocenfujeme to, Ze jste tam
byla, a téch rovin je nékolik. Je to druzstvo—mésto a je to potom lidé—druzstvo a lidé—
meésto. Téch vztahu je tam nékolik, takZe nechytejte mé tady na néjaké jednaci rfady.
Nikdy mé nikdo nezastavil, nikdy v té debaté, jestli jsme, tak, kdyz muzeme byt i tak. Ja se
jesté podivam do téch poznamek, uz budu kondit, slibili jsme si 10 minut, takze

ke stanoviskim jsme si fekli, u soudniho fizeni jsme se tedy pfidali na strané Zalobce.
Dodali jsme vS8echnu judikaturu, ktera v tom sporu chybéla, soud posoudi, jestli je
demagogicka, nebo neni, je pfiléhava, je z Ustavniho soudu. Ze nemam zadny rozsudek,
klidné mi ho dodejte, Ze smlouva je neplatna v poslednich tfech letech, ja si ho rad prectu,
neznam ho. A poprosil bych vas, pani starostko, kdybyste odpovédéla na ty véci, které
piSeme v e-mailech, a pfedala hlavné listiny, protoze mame-li vest férové soudni fizeni

a nemame listiny k dispozici, ted prosim za ob&any, nikoliv za BD Labyrint, to uz vam
podle zdkona €. 106, pokud vim, ten dotaz dalo a taky jste se snazili z toho né&jakym
zpUsobem vykroutit, doplfiovat a chtéli také za to néjaké naklady, tak abyste dodali, jak to
mate v UcCetnictvi, jak jste rozhodovali. Nechte to nezavisly soud prosoudit, pro¢ se bojite?
A kdyz tvrdite se svym pravnim zastupcem, Ze vyhrajete, tak za to, prosim, pfijméte

odpovédnost, nejenom politickou, ale taky hmotnou, protoze v téch 150 bytech se bavime
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0 600 mil. K&. Ja mluvim o téch vSech, protoze zatim se nepfevedl ani jeden ten byt,
takze pak nezbyde, protoze vSichni maiji vlastné stejnou smlouvu, €ili ja nemuzu fict, ja
pak nevim, jak budete pfevadét na zakladé neplatné smlouvy. Takze vy byste méli
fe¢eno, kdyz to vezmu hypoteticky, ze v tomto sporu smlouva je neplatna a budete

v ramci narovnani pozadovat vSech 13 bytu. No a co budete pozadovat u t&ch ostatnich
druzstev, kdyz Zadné byty nemaji? Takze tém feknete, Ze smlouva je stejna, je neplatna,
tém to pfevedeme bez doplatku? Takové rovnostarstvi. Domysleli jste to, prosim,

do konce, s ¢im si tady vibec hrajete? Mate varianty v jednoduché rozhodovaci analyze?
Takze ja bych prosil, kdyz se tady osvojovaly riizné navrhy, zda by nékdo ze zastupitell si
mohl osvojit to, abyste do pfisté, a ja pozadam klienty, aby vam zpracovali pisemné
stanovisko, at' se to potkava, at to tady neni jakési prekfikovani o pul dvanacté, s tim ja
souhlasim, abyste zpracovali vécnou analyzu téch feSeni pro zastupitele. Rozhodli jsme
se pro Jezka, protoze Marvanovou jsme nechtéli, protoze kdyz vyhrajeme, udélame tady
tohle, kdyz remizujeme, udélame tohle, kdyz prohrajeme, udélame tohle. Aby zastupitelé,
a zejména také pfisti zastupitelé védeli, kdyz jim tady ten chlivek a, promirite mi ten vyraz,
ted myslim pravni a celkovy ve véci téch bytl, se zanecha, aby se v tom uméli orientovat.
Takze prosim, udélejte néjaky zakladni pfehled toho, jaké jsou myslenkové postupy. Jsou
to vasi ob&ané, radnice neni vase, mlzete se tady pane mistostarostu ohanét jednacimi
fady, ale primarné je s témi lidmi potfeba jako se svymi obCany a se svymi voli¢i jednat.
Ja vam deékuiji, Ze jste to vyslechli a pfeji vam hezky vecer.

Pan Chyba, pfedseda BD Labyrint — chtél bych jen doplnit, my jsme na té ¢lenské schuzi,
nasledné pak je$té odhlasovali vlastné dvé varianty. Pievést 50 byt na druzstevniky a
dal se soudit o 13 byt(, to je jedna varianta. Druha variant je pfevést 50 bytl na
druzstevniky, 10 bytd na druzstvo a 3 byty pro mésto za pozemky. Tyto dvé varianty jsme
odsoubhlasili, poté, kdyz jste odesla. Samoziejmé vypracujeme néjaky pisemny navrh, jak
tady fikal pan magistr, abychom vam je pfedali. Jesté, jak jste fikala o té informovanosti.
Zeptal bych se zastupitell, zda byli informovani o prvnim a druhém soudnim stani? To je
jen takovy dovétek. Vy tady tvrdite, ze vSechny zastupitelé informujete a zastupitelé o tom
vubec nevedi.

Pan Kucera, mistostarosta — protokol z jednani jsem rozesilal osobné.

Pan Sanovec, zastupitel — jen potvrzuiji, Ze protokoly ze soudnich jednani jsem dostal
e-mailem.

Pani Capova, starostka — vSichni zastupitelé maji spoleény e-mail, kam chodi véem
zastupiteldm zpravy. Pokud je s tim problém, Ze se jim nepfeposila na tuhle adresu, musi
to fesit spole¢né s nasimi ajtaky, aby chodily tyto informace. Ale co vim, v posledni dobé
s tim nema nikdo problém.

Pan Studnicka, zastupitel — ja s tim mam problém furt, takZe mi nechodi viibec nica s IT se
to uz fesilo.

Pani Capova, starostka — mame pét zastupitel(i, kterym to posilame i na soukromy e-mail,
aby informace méli, takZe na soukromy jste to dostal. Dobfe, toto umime napravit. PFistup
k tomu e-mailu maji v8ichni, vSichni tyto informace dostavaji, ke kazdému stani jsme chtéli
informace od pana Jezka, je to nas pravni zastupce, tak jsme chtéli jeho postoj k té véci
a o tom jsme informovali.

Pan Piskacek — na zacatku, kdyz jsme se tomu zacali vénovat, tak pofad zaznivalo tady
ze strany mésta, kdyz jsme pfinesli soudni rozsudky, kdyz jsme pfinesli v&ci
z ministerstva, ze se to odliSuje v mnoha parametrech od BD Labyrint a Ze to nejde
pouzit. Od pana Jezka jsme dostali velice Sirokou analyzu, ktera to rozpitvavala a poslala
vSechny tyto soudni rozsudky a judikaty k Sipku. V dubnu jsme byli osobné pfitomni
u soudniho jednani, kde pan JeZek nebyl osobné do té doby seznamen s rozsudkem
z Liberce, ktery padnul 4. listopadu, byl vefejné znam, proSel médii, kde jsou
komunikovany vesSkeré véci ohledné téchto pfipadu, a pan Jezek o ném nevédél ani

slovo. Tenhle rozsudek v Liberci je samoziejmé na inicialy a na nékteré detaily shodny
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s naSim pfipadem a je ve prospéch druzstevnikl. TakZze odpada uz tady ta diskuse o tom,
jestli podobny pfipad nékde nékdo fesil a jak to vyresil. Vyresil to uz soud v Liberci

a podobné pfipady, které mély jiné parametry, vyfeSily ostatni soudy, vZdy ve prospéch
druzstva a ve prospéch najemniku. | mésta, ktera rozhodla ve prospéch druzstevniki

a najemnikd, i v téch pfipadech, kdy pozice téch lidi v téch druzstvech byly daleko horsi
nez u nas v BD Labyrint. TakZe bych byl rad, kdybyste to zacali Cist otevienyma o€ima

a komplexné. A ja nevim, kdo dava noty panu Jezkovi, ale slySet u soudu zarovern to, ze
Izeme jako BD Labyrint, Ze tam pfinasime Izivé informace, a kdyz se dotazeme na to, co
tim pan Jezek myslel, tak neni schopen odpovédi a zarover neni obeznamen

s rozsudkem, ktery je uz 6 mésicl stary. Tak mné to dava divod k zamysleni nad kvalitou
tohoto pravniho zastoupeni a jeho vystupu, dékuiji.

Pan Joukl — nebudu se drZet pravni roviny, protoze mate pravdu, pravni zastupce tady neni,
takze pfisté to klidné mizeme diskutovat s nim. Ja jenom jednu véc, v pfipadé néjakeé teé,
fekl bych plichty, at uz ta plichta se bude jmenovat a bude se kvantifikovat jakkoliv, ja ten
detail neznam, takze do ného nechci zasahovat, tak je tam také moznost ho nechat
schvalit soudnim smérem, to uz jsme také navrhovali. To znamena, dohodne se, Ze Petr
je vlastnikem toho, Tomas je vlastnikem onoho, néco maji pfipadné v podilu, mize se
tam také zafixovat to, jak dlouho tfeba, coz jsem navrhoval ja jako néjakou kontribuci
méstu, aby ti lidé, ktefi tam bydli, prosté tam dal mohli bydlet po néjakou dobu, byl to myj
navrh, aby bylo to druzstvo néjakym zplsobem vstficnéjsi, protoze i kdyz si to asi
polovina nebo 2/3 z vas nemysli, tak ja jsem ten vzdycky, kdo hledad kompromis, akorat
meé druha strana musi poslouchat. Tak se to da také schvalit soudnim smirem a nedovedu
si pfedstavit, Ze bychom jako pachali hromadny trestny €in, tak jak je porad jako
podsouvano a jesté by ndm jako soud u toho svitil a bylo to jako pravomocné s razitkem
soudu. To jsem jesté nevidél. Soudni smiry jsme se také snazili schvalovat, ale vzdy to
zastupitelé vzali na sebe, a dokonce i v Liberci, kde to bylo slozité, tak se zvazovalo tfeba
tajné hlasovani, které také nevylucuiji, protoze, feknéme, Ze to dava zastupitelim takovou
vySSi miru pohody, a vyslovila se tam Zuzana Kocumova, bézkyné na lyzich, mistryné
juniorska, fekla, prosim vas, ja jsem byla souzena dokonce ve véci mistrovstvi a ja vim,
ze délame spravné, pfevadime majetek vlastnim lidem, ja nesouhlasim s tim, aby bylo
tajné hlasovani, a to tajné hlasovani zamitli. Takze ja doporucuji, mizeme udélat takovy
kratky instruktazni pfibéh toho, jak to na téch nékterych zastupitelstvech vypada, je
potfeba hlavné svoje ob¢any, své lidi poslouchat a neomezovat je, Ze skon¢ime diskuzi,
to je naprosto mimo, dékuiji.

Pani Capova, starostka — d&kuji, my jsme vas nechali vystoupit a oéekavame, jak jsem Fikala
na ¢lenské schizi, ze pfijde néjaky navrh od druzstva. S dovolenim konéim diskusi.

K bodu 19: Ukonc¢eni zasedani

Pani Capova, starostka — v 00:03 hod. ukoné&uje zasedani zastupitelstva. D&kuji véem
za ucast.
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Souhrn prijatych usneseni ze zasedani
Zastupitelstva mesta Hostivice
C. 25/2022 dne 13. 6. 2022

ZM-24/2022-1  Zastupitelstvo mésta Hostivice voli za ovéfovatele zapisu ze zasedani
¢. 25/2022 pana Pfemysla Sanovce a pana Martina Cipra

ZM-24/2022-2 Zastupitelstvo mésta Hostivice schvaluje program svého zasedani
€. 25/2022 podle predlozeného navrhu

ZM-24/2022-3 Zastupitelstvo mésta Hostivice schvaluje zapis ze svého zasedani
€. 24/2022 konaného dne 21. bifezna 2022

ZM-24/2022-4  Zastupitelstvo mésta Hostivice bere na védomi zpravu o kontrole pinéni
usneseni Zastupitelstva mésta Hostivice predlozenou dne 13. ¢ervna 2022 prfedsedou
kontrolniho vyboru

ZM-24/2022-5 Zastupitelstvo mésta Hostivice schvaluje zpravu o ¢innosti rady mésta
mezi zasedanimi zastupitelstva 21. bfezna 2022 a 13. ¢ervna 2022

ZM-24/2022-6  Zastupitelstvo mésta Hostivice schvaluje zpravu o ¢innosti kontrolniho
vyboru mezi zasedanimi zastupitelstva 21. bfezna 2022 a 13. ervna 2022 pfednesenou
pfedsedou kontrolniho vyboru

ZM-24/2022-7 Zastupitelstvo mésta Hostivice odvolava pana Michala Housku z funkce
Clena kontrolniho vyboru

ZM-24/2022-8  Zastupitelstvo mésta Hostivice voli pana Ondfeje Novotného za ¢lena
kontrolniho vyboru

ZM-24/2022-9  Zastupitelstvo mésta Hostivice bere na védomi zapis z jednani
finan€niho vyboru €. 3/2022 konaného dne 6. Cervna 2022

ZM-24/2022-10 Zastupitelstvo mésta Hostivice schvaluje ucetni zavérku mésta
Hostivice sestavenou k 31. prosinci 2021 dle pfedlozeného podkladu

ZM-24/2022-11 Zastupitelstvo mésta Hostivice schvaluje zavérecny ucet mésta
Hostivice za rok 2021, v€etné zpravy o vysledku pfezkoumani hospodafeni mésta Hostivice
za rok 2021, podle pfedloZzeného navrhu a vyjadruje souhlas s celoro¢nim hospodarenim
mésta, a to bez vyhrad

ZM-24/2022-12 Zastupitelstvo mésta Hostivice schvaluje realizaci rekonstrukce ulice
9. kvétna

ZM-24/2022-13 Zastupitelstvo mésta Hostivice schvaluje realizaci rekonstrukce ulice
Pod Rybnikem s tim, Ze na tuto akci bude vyuzit odkaz z pozUstalosti po pani Alené
Filipkové
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ZM-24/2022-14 Zastupitelstvo mésta Hostivice schvaluje realizaci projektu ,Hostivice —
parkovani v ulici Komenského komunikace pro pésSi a pfechod v ulici Sportovcl®, a to v ¢asti
tykajici se ulice Komenského, s tim, ze projekt bude pfipadné upraven s ohledem na vjezd
na pozemek parc. €. 71/1 k. U. Hostivice

ZM-24/2022-15 Zastupitelstvo mésta Hostivice schvaluje realizaci projektu ,Hostivice —
parkovani v ulici Komenského komunikace pro pési a pfechod v ulici Sportovcu®, a to v ¢asti
tykajici se ulice Sportovcu

ZM-24/2022-16 Zastupitelstvo mésta Hostivice rusi usneseni ¢. ZM-24/2022-26

o schvaleni projektu ,Decentralni jednotky vétrani do 12 uéeben Z3* a schvaluje realizaci
projektu vzduchotechniky ve Skole podle pracovni verze projektu zpracovaného spole¢nosti
Ventia CZ, s.r. o.

ZM-24/2022-17 Zastupitelstvo mésta Hostivice bere na védomi vystup z participace
zadani projektu ,Atrium ZS Hostivice* se zaméstnanci a zaky $koly vedené spoleénosti
Péstuj prostor, z. s., a schvaluje projekéni pfipravu investi¢ni akce vybudovani vstupni
recepce (centralniho vstupu celého aredlu ZS) véetné dofeeni souvisejicich vazeb, zejména
na atrium a terasu

ZM-24/2022-18 Zastupitelstvo mésta Hostivice schvaluje uzavieni dodatku €. 2

ke smlouvé s Krajskou spravou a udrzbou silnic Stfedo¢eského kraje, pfispévkovou
organizaci, o spolupraci vefejnych zadavatell ¢. 1429/00066001/2019 a 65/SPR/2019
ze dne 15. 5. 2019 na akci ,Hostivice — rekonstrukce silnice 111/0064, ul. Litovicka“, podle
predloZzeného navrhu

ZM-24/2022-19 Zastupitelstvo mésta Hostivice schvaluje uzavieni dodatk(i €. 1 a €. 2
k vefejnopravni smlouveé o dotaci na poskytovani socialni sluzby na rok 2022 (ev. €. smlouvy
poskytovatele: S-0583/SOC/2022) se StfedoCeskym krajem podle predloZzenych navrh

ZM-24/2022-20 Zastupitelstvo mésta Hostivice konstatuje, Ze uzavirani vefejnopravnich
smluv, kterymi mésto pfijima poskytnutou dotaci, v€etné vefejnopravnich smluv o dotaci

na poskytovani socialni sluzby, je podle zakona o obcich v pravomoci rady mésta, a rusi
vyhrazeni pravomoci schvalovat uzavreni dodatkl k vefejnopravni smlouvé o dotaci

na poskytovani socialni sluzby na rok 2022 se Stfedoeskym krajem (ev. €. smlouvy
poskytovatele: S-0583/S0OC/2022), které vzniklo schvalenim této smlouvy zastupitelstvem
mésta, s tim, Ze o uzavreni dalSich dodatkl k této smlouvé rozhodne rada mésta

ZM-24/2022-21 Zastupitelstvo mésta Hostivice bere na védomi na zakladé
pfedlozenych dokladud, Zze mésto neni vlastnikem pozemku parc. €. 1047 k. U. Hostivice,
ktery je chybné evidovan na jeho listu viastnictvi, a povéruje starostku podpisem
souhlasného prohlaseni, kterym bude chyba v evidenci tohoto pozemku v katastru
nemovitosti opravena

ZM-24/2022-22 Zastupitelstvo mésta Hostivice schvaluje koupi ¢asti pozemk parc. €.
510/6, 510/258, 510/259 a 510/260 k. u. Hostivice, na nichz se nachazi stavba chodniku
podél ulice Csl. armady v majetku mésta, o predpokladané vymére celkem cca 91 m? s tim,
Ze kupni smlouva za podminek uvedenych v pfedloZzeném podkladu bude uzaviena

po zhotoveni geometrického planu oddélujiciho ¢asti pozemkl dotéené stavbou a Ze mésto
uhradi naklady spojené s pfevodem
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ZM-24/2022-23 Zastupitelstvo mésta Hostivice schvaluje vyporadani podilového
spoluvlastnictvi k ¢asti pozemku parc. €. st. 375 k. 0. Litovice, dle oddéleni geometrickym
planem €. 1604-017/2022 nové oznaceneho jako pozemek parc. €. 788 k. u. Litovice, dle
predlozeného navrhu dohody o zruSeni a vypofadani podilového spoluvlastnictvi

k nemovitostem

ZM-24/2022-24 Zastupitelstvo mésta Hostivice bere na védomi nesouhlasné stanovisko
spolecnosti Bollhoff, s. r. 0., ICO: 45241163, sidlem Palouky 1365, Hostivice, Progress
Cycle, a. s., ICO: 25136755, sidlem Kovarova 39/23, Praha 13, a Mifer, s. r. o., ICO:
45309761, sidlem Na Vypichu 6, Praha 6, ke stanoveni koeficientd dané z nemovitych véci
obecné zavaznou vyhlaskou &. 5/2021

ZM-24/2022-25 Zastupitelstvo mésta Hostivice schvaluje poskytnuti dotace ve vysi
100 000 K& pro EnviKlub HURA VEN, z. s., na projekt ,,Pravidelné aktivity pro déti z LDK
HURA VEN a vefejnost a rekonstrukce zazemi LDK HURA VEN* a uzavfeni vefejnopravni
smlouvy o poskytnuti této dotace dle vzoru uvedeného v pfiloze €. 2 stalého programu

pro poskytovani neinvesti¢nich dotaci na zkvalitnéni Zivota ve mésté Hostivice

ZM-24/2022-26 Zastupitelstvo mésta Hostivice schvaluje poskytnuti investi¢niho
prispévku Technickym sluzbam Hostivice ve vysi 7 500 000 KC a uvolnéni celé ¢astky jiz
schvaleného investi¢niho pfispévku Technickym sluzbam Hostivice, oboji do 20. Eervna
2022, a uklada Technickym sluzbam Hostivice pfed€asné splatit Komercni bance, a. s., cely
pfijaty uvér na rekonstrukci COV Hostivice k 30. &ervnu 2022

ZM-24/2022-27 Zastupitelstvo mésta Hostivice bere na védomi rozpoctova opatieni
€. 4/2022, ¢. 5/2022 a ¢. 6/2022 schvalena radou mésta

ZM-24/2022-28 Zastupitelstvo mésta Hostivice schvaluje rozpoctoveé opatieni €. 7/2022
podle predloZzeného opraveného podkladu

Zapsala: Bc. Nicola Smotlachova

PhDr. Martin Cipro, Ph.D. v.r. Mgr. Pfemysl Sanovec v. r.
ovéfovatel ovéfovatel
Ing. arch. Klara Capova v. r. Ing. Jifi KuCera v. r.
starostka mistostarosta

otisk uredniho razitka
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